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Pfiloha k posudku vedouci prace

Jmeno diplomanta: Be. Tomas Kfiva
Nazev prace: Vvuziti alternativnich komunikacnich prostfedku v telesne vychove pro deti s
autismem
Vedouci prace: Mgr. Miroslava Plivova

Diplomant si tema vybral samostatne, prace vznikala pomerne dlouhou dobu. Na praci
samotne i nasi vzajemne spolupraci se hodne odrazi to, ze diplomant je praktik. S cilovou
skupinou vyzkumu pracuje mnoho let, sve zkusenosti se snazil vtesnat do cele prace, coz je
take jeji nejvetsi pfinos. Ackoliv je ucitelem deti s PAS mnoho let v zadnem pfipade neupada
do stereotypu a snazi se stale hledat cesty ke lepseni moznosti na vzdelavani a vychovu
techto deti. Pfedkladana prace je toho nepochybne dukazem. Po formalni strance prace
hranicne splnuje pozadavky kladene na prace tohoto druhu, i pfes ma upozorneni se
nepodafilo vzdy zcela bezchybne pracovat s literaturou, bylo by dobre jit vice do literatury
vedecke, do databazi. Domnivam se, ze vyzkumne metody byly zvoleny adekvatne cilum
prace. Snahou diplomanta bylo provest setfeni, ktere by ucelne kombinovalo kvalitativni i
kvantitativni pfistup, coz se mu take podafilo. Prave proto, ze pracuje v teto oblasti jiz fadu
let. mohl provest uplne setfeni mezi uciteli v danem regionu a sledovat tak zcela
vycerpavajicim zpusobem kdo a jak pouziva ruzne alternativni prostfedky. Dulezite pro praxi
je take to, ze sleduje i duvody, ktere vedou nepouzivani techto ( v odborne literature dobfe
popsanyc'h) komunikacnich metod. I pfes uvedene nedostatky povazuji praci za dostatecnou
pro obhajobu.
Spolupraci s diplomantem hodnotim jako dobrou, i kdyz by bylo byvalo vhodnejsi praci vice
konzultovat prubezne a nikoliv az pfed odevzdanim.

Otazky k obhajobe:
1: Muzete strucne shrnout jake jsou pficiny nepouzivani alternativnich komunikacnich
prostfedku uciteli TV?
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