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Ptiloha k posudku vedouci prace

Jméno diplomanta: Bc. Toméas Ktiva

Nazev prace: Vyuziti alternativnich komunikaénich prostfedki v t€lesné vychové pro déti s
autismem

Vedouci prace: Mgr. Miroslava Plivova

Diplomant si téma vybral samostatné, prace vznikala pomérné dlouhou dobu. Na praci
samotné i nadi vzajemné spolupraci se hodné odrazi to, ze diplomant je praktik. S cilovou
skupinou vyzkumu pracuje mnoho let, své zkusenosti se snazil vtésnat do celé préace, coz je
také jeji nejvétsi piinos. Ackoliv je u¢itelem déti s PAS mnoho let v zddném pifpadé neupada
do stereotypl a snazi se stale hledat cesty ke lepSeni moznosti na vzdélavani a vychovu
téchto déti. Piedkladana prace je toho nepochybné dikazem. Po formalni strance prace
hrani¢né spltiuje pozadavky kladené na prace tohoto druhu, i pfes ma upozornéni se
nepodaiilo vzdy zcela bezchybné pracovat s literaturou, bylo by dobr¢ jit vice do literatury
védecké, do databazi. Domnivam se, Ze vyzkumné metody byly zvoleny adekvatné cilim
prace. Snahou diplomanta bylo provést Setfeni, které by ucelné kombinovalo kvalitativni 1
kvantitativni pistup, coZ se mu také podafilo. Pravé proto, Ze pracuje v této oblasti jiz fadu
let, mohl provést uplné Setfeni mezi uditeli v daném regionu a sledovat tak zcela
vy&erpavajicim zpGsobem kdo a jak pouziva rizné alternativni prostfedky. DuleZité pro praxi
je také to, Ze sleduje i diivody, které vedou nepouzivani téchto ( v odborné literatufe dobfe
popsanych) komunika&nich metod. I pres uvedené nedostatky povazuji praci za dostatecnou
pro obhajobu.

Spolupraci s diplomantem hodnotim jako dobrou, i kdyz by bylo byvalo vhodnéjsi praci vice
konzultovat pribézné a nikoliv az pfed odevzdanim.

Otazky k obhajobé:
1: MaZete stru¢né shrnout jaké jsou pfi¢iny nepouzivani alternativnich komunikacnich
prostiedka uciteli TV?
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