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Predstaveni: Price odevzdand 29. Cervence 2010 na ETF UK se zaobird tématikou
naratologické analyzy starozdkonniho textu 1 S15. Diraz je kladen predevsim na
rozbdr struktury textu v jeho synchronni dimenz, jakkoli nejde o diraz jediny. Prace
md 74 stran, jeji souCdasti je seznam literatury /s. 71-73/ @ elekironickd verze préce na

CD nosici.

Rozvedeni: Autorka v Uvodu /s. 7-8/ predstavuje postup, ktery chce ph své
interpretaci zvoleného fextu dodrzet. Zarovefi zafazuje 1S 15 do $irsiho kontextu (1S9
_ 251 addle pak jesté vetsi celky; zvl. Deuteronomistické d&jepravné dilo, dale jako
DirG). Po Uvodu ndsleduje 1. Kapitola nazvand Syntakticko-3trukturdiny rozbor 1 Sam
15 /s. 13-15, zde bez paginace/. Zde Radochovd v tabulkdch dobfe rozkryva
strukturu hebrejského textu, ktery je tamtéz prekldddn; ne vzdy viak ve stejném fadku
jako viastni hebrejska predloha /tak napr. veré 24b/. Dalsi kapitola 1 Sam z pohladu
historicko-kritickej metody /s. 14-19/ je prehledem zdkladniho stavu baddni biblicke,
resp. historické kritiky nad texty, k nimz paffi pravé 1.5 15. Hlavnim — a de facto témér
vyluénym - referencnim zdrojem je zde

7. Rdmer a jeho The So-Called Deuteronomistic History. Auforka poucené zarazuje
sledovany text do kontexiu DirG, které je interprefovdano veimi roznymi zpUsoby
Nothem poc&inaje a minimalisty konde. Na zacdatku fretl kapitoly pojmenované
Naratoldégie /s. 20-38/  jsou odigeny interprefacni preference historické krifiky @
naratologie se svymi vyhodami i nevyhodami. Dobre je zd0razné&no vyznamné
prepoziciondini vétum historické kritiky, jez hledd - oprofi synchronné a kanonicky
saméfené naratologii - vyznam textu také za textem. Podkapitoly této kapitoly
rozvadéj jednotiivé interpretacni polozky naratologické analyzy, jakymi jsou cas a
prostor /a zde ddle v defailnéim rozvedeni chronologie, trvani, frekvence, prostor/,

zdpletka, ohrani¢eni narafivu, postavy a jejich charakterizace, fokalizace a Ucastnici
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narativni komunikad&ni situace. Zavérecnd podkapitola 3. 8. /s. 35-38/ samostatné
pojedndva specifika starozdkonnich narativi. Radochovd dobfe podirnuje danou
specificnost tvrzenim, Ze tyto narativy ,.majU svoje charakteristické znaky, dané
literdrnymi a rétorickymi konvenciemi doby svojho vzniku, jako dj Ucelom a celkovym
Sitz im Leben" /s. 35/. Na ndasledujicich strandch je fofo tvrzeni dolozeno fadou

prikladd.

Po vcelku dlouhych pripravdch dochdzi v préci ve 4. kapitole nazvané 1 Sam
15 z naratologickej perspektivy /s. 39-68/ k viastnimu rozboru textu. Zde je instruktivhé
uplatnéno v predchozi Cdsti predstavené naratologické instrumentdrium. Ctendr
prace se dozvidd, Ze zdpletka naratfivu je ddna Saulovym odmitnutim vykonat
celkovou klatbu nad Amdlekem veetné fyzické likvidace krdle Agaga. Vrcholem
zapletky jsou podle Radochové verse 22-23, vnichz Samuel usvédcuje Saula
zneochoty fidit se bezpodminecné Hospodinovym slovem prostfedkovanym pravé
Samuelem a ve kterych vyhlasuje soud nad prvnim krdlem lzraele. Podstatnou &dst
zminované kapifoly autorka vénuje rozboru jednotlivych postav /s. 51 nn/. Zde
konstatuje, Ze autor biblického vypravéni josné vykresluje asymetricky vztah mezi
Samuelem a Saulem /srov. s. 56/, takZie &tendf nemUze mit pochyby o tom, kdo
komu zjednajicich postav je nadfazen. Vcelku struény zavér /s. 69-70/ shrnuje

predchoz postfehy a nabizi nékteré obecné&jsi poznatky.

Celkové hodnoceni: Préce je ctivd, prehlednd, prace s hebrejskym textem pou&end
jen s minimem chyb /napf. chdlem u negativni Castice 16 ve versi 26b/. Predstaveni
narafologie je presvedcive, jakkoli nékdy jen velmi zbézné /napf. u kategorie Easu,
kterd by oviem sama o sobé vydala na jednu diplomovou prdci/. Nékterd uvedend
tvrzeni jsou zavdadéjici /napf. na s. 39, kde autorka tvrdi, 7e nef§irsim rdmcem
studovaného textu je narativ vymezeny Gen 1 - 1-2 Kr 30/. Dalsi nepfesnosti a
nedodélky jsou napf. na s. 17 /zdvojeni pozndmek &. 12 a 13 pod &arou v textu/
nebo nas. 23, kde se odkazuje na autora /zde J. Cullera/, aniz je zminéno jeho dilo

/ato aniiv bibliografii/.

Praci povazuji, i pfes uvedené nedostatky, za celkové zdafilou, a protfo ji navrhuiji

hodnotit mezi stupni B a C.

Otdzky: 1. Co naratologie nabiz navic oproti fomu, co ztextu vy&te bé&iny',
naratologickymi
kategoriemi nepouceny ctendi?
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2. Do jaké miry lze naratologii obohacovat o psychologizujic nahledy, kferé

samy nejsou

souddsti textu jako takového? /srov.s. 55 a zde tvizeni , Je totiz mozneg, ze

sa Samuel od

Hospodina dozvedial viac, nez (sa) dozvedame my..."/.

or

3. Kdo to jsou ,minimalisté* a &im prispivaji do studia biblickych textd /srov. s.
17-18/¢

V Trebechovicich p/O  10. zaf 2010 Fiip Capek, Th.D., ETF
UK Praha

(W8]



