KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta sociélnich wd
Institut komunika ¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Michalkova Helena
Nazev prace:Medialni krajina ve Spaisku

Autor/ka posudku
Hijmeni a jméno: Kdpplova, Barbara
Pracovit: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim" zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek

oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomni prace Heleny Michalkové Medialni krajime Spagisku odpovida svym obsahem zadanym tezim.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 3
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 3
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili 2
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracovala s patme rozsahlym souborem sekundarni literatuitgvidzrg zangené na historii, vyvoj a
souasnost Spafiskych médii. V tomto ohledu prokazala dobrou aden Je Skoda, Ze nevyuZil&i p
charakteristice sa@asnych novinovych &asopiseckych titultaké vlastni vyzkum, ktery bieskémuitendi vice
popisované tituly fiblizil (nap. graficka Uprava, rubriky, autp sowasné srrovani). Problematika Sp&skych
médii u nas neni zpracovana a jedna se tudiz ctie dgorvni soustawsi vyklad.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 3
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu 2
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasdzeipjaté 4




bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka araverace (pokud je opakov&aporusSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)

3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomni prace vznikla reSersi a studiem bohatdiahei literatury a autorka na tiasto odkazuje. Prace sleduje
nejprve chronologicky vyvoj médii na pozadi histkd-politickych souvislosti, dale sénuje v samostatné
kapitole otazce svobody tisku a svobody projevspréegislativnim Gpravdm medialniho presti. DalSi

kapitoly se zartuji predevSim na vyklad séasného stavu ti&tych a audiovizualnich médii a na tiskové
agentury. V gkterych pasézich neni zcela rozpoznatelné, zdeds& jo osobni auttin nazor ¢i zda jde o nazor
prevzaty od autora, kterého uvadi v zavorce. mamysi maf. s. 43 a pasadz o vyznamu ¥léhi pro novinge.
Pokladam tento nazoripejmensim za velmi diskutabilni.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost tématu a z&r apod.)

Predlozena diplomni prace je nepoch§lzajimava, graficky i obsah&wohkie zpracovana. K tomuto z&wu
dochazim i pesto, Ze jsem sigdomaiady nepesnosti, pop témat, ktera by bylo mozné zpracovaklddnsji
(nap. na s. 24 odstave@nwovanyceskoslovenské pomoci demokratickému Sjsm).

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




