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Fakulta socialnich véd
Institut komunika¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

PNT

Typ posudku (,.kliknutim* zakiizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho price [X] Posudek oponenta [ ]

Autor/ka prace
Pi{jmeni a jméno: Veseld, Lenka
Nazev prace: Proména obrazu Sovétského svazu v protektoratnim dennim tisku na piikladu srovnani dobovych
medidlnich obsahti z pfelomu srpna a zaii 1939 a ptelomu Cervna a cervence 1941
Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno: Bednaftik, Petr
Pracoviité: katedra medialnich studii IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim*“ zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvdlenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvdlenym
tezim v praci v praci neni v prici tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil price X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika price = [] [] L] L]
1.3 | Struktura price L] X L] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ve srovndni s tezemi autorka rozsitila text o dve kapitoly, které se tykaji médii v roce 1939. RozSiteni bylo
vhodné pro zachyceni medialnich obsahil v tomto obdobi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kdle 1 -2 -3 -4 -5 -6 -7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni dplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméreny cili

DO | = [ = | = [ DN

2.5 | Ptvodnost prace, piinos price k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracovala s velkym mnozstvi titult odborné literatury, které se tykaly nejen zachycenf historickych
udalosti v letech 1939 a 1941, ale i propagandy a sémiotiky. Pokud by se autorka chtéla tématu dale vénovat, tak
k nékterym novindiskym osobnostem by bylo mozné vyuzit i obhdjené diplomové prace. Autorka pracovala

s literaturou velmi kvalitn€. Popsala historické udélosti 2. svétové valky,.presné charakterizovala situaci médii
na tizemi Protektordtu Cechy a Morava. Autorka také pracovala s archivnimi dokumenty z fondii Narodniho
archivu. Velmi dobfe si také pfipravila sémiotickou analyzu. Domnivam se, Ze téma promény obrazu
Sovétského svazu v protektoratnim tisku zvlddla autorka vyborné. Velmi oceiluji, Ze jeji analyza je skute¢né
komplexni. Sledovala, jak média vyargumentovala proménu prételstvi se Sovétskym svazem v nepiatelstvi.
Presné¢ popsala, jaké texty se ve sledovanych obdobich v tisku objevovaly. Znacnou pozornost vénovala také
jazykové strance textli v novindch. Neopomenula ani otazku, jaké titulky se v textu objevovaly. Je také vyborné,
Ze analyzovala fotografie, coZ je zaleZitost, kterd v analyzach protektoratniho tisku byva jen dodatkem. V této
diplomové prici je to rovnocennd ¢ast textu. Autorka velmi peclivé analyzuje, co bylo na fotografiich, které
mély emociondln¢ zapUsobit na Ctenare.




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na Skdle 1 -2 -3 -4 -5 -6 —7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témer nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavérQ 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, troveti, pfiméfenost pozndmkového apardtu 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 2

bez udéani zdroje, hodnotte stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vyddvané autorem neopravnéné za vlastni zjiSténi, nedoporucte préici
k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

7 vz

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylistickd droven prace (pokud je opakované poruSovana platnd 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd dprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura priace odpovidd chronologii sledovanych obdobi. Zavéry jasné vychdzeji z pfedchdzejicich
analytickych kapitol. Autorka zvladla terminologii. Poznamkovy apardt je proveden velmi peclivé a podrobné.
Néktera velka pismena jsou u tecek jinak, nezZ by méla. V poznamce na stran¢ 31 je zbytecné velké pismo, ale to
jsou vzhledem k rozsahu textu jen mali¢kosti. Diplomova prace ma také vysokou jazykovou troven. Zdaraznil
bych velky piinos piilohy, kterd obsahuje fotografie ze sledovaného tisku. Je tak mozZné se podivat, co nalezl

v novinach tehdejsi ctenaf. Neni obvyklé, Ze soucdsti diplomové prace jsou také seznam vSech studovanych
¢lankd a jmenny rejstiik.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
puvodnost tématu a zaveért apod.)

Lenka Veseld napsala podle mého ndzoru vybornou diplomovou praci. Sémiotické pasaze konzultovala s dr.
Soltysem, coZ bylo jisté vhodné pro piipravu analyzy. Diplomova préce je skute¢né velmi peclivé provedend.
Zcela splnuje stanoveny cil. Autorce se podafilo pfesné zachytit, jakym zplisobem se v protektoratnim tisku
menil obraz Sovétského svazu. Z textu jasné¢ ziskame piehled, jaké metody tisk pouZzival, aby presveédcil ¢tendre,
Ze Sovétsky svaz se z pritele stal ndhle naopak nejveétsim nepfitelem.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie [ |- nedoporutuji k obhajobé [|

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: ..o Podpis: «.voviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




