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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Lysatk Tomas

Nazev prace:Srovnani obrazu proposési a nezastnanych v Lidovych novinach v prvnim pololeti rak®30

Posudek

a v Mladé front Dnes ve 2. pololeti roku 2008
Autor/ka posudku
Rijmeni a jméno: Soltys Otakar
Pracovist: UK FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim" zakiizkujte vybrané hodnoceni)

oponenti]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je zpracovana v souladu s tezemi.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téhnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 1
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili 2
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace nema nedostatky jak z hlediska jasného vymekeumané problematiky, tak z hlediska zvolené
metodologie vyzkumu, a zejména z hlediska integmeezjis¢énach dat. Spojenim vynalézavé metodologie a
piesné a objevné interpretace vznikla nebyvale bahatdjektivizujici studie medializace propausta
nezangstnanosti, navic kontrasti¥rsrovnavajiciticata Iéta dvacatého stoleti a desata Iéta jedicatittao
stoleti. Autorovy poznatky jsou odkryvajici a zégbohat dolozené.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Urové, pfiméfenost pozndmkového aparéatu 1




3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2
bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je i fes s¥j rozsah poutavnapséana, jasnym vykladovym stylem, &imez ortografickych chyb.
Argumentace je vyvazend a proporcionalni, poznaikypdni. Bylo by vhodné ji publikovat.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaéistranky,
ptivodnost tématu a z&rh apod.)

Préace je velmi minuciéznim popisem a interpretaoiené problematiky. Kvantifikace dovedené az ke/isim
zakladim prinaSeji poznatky objevné. Autor se t#na nicem nemyli a empiricka data, ktera praée§si, jsou
nesmirg bohata a date volena. Prace evidetpresahuje pozadavky kladené na praci diplomovougtopr
navrhuiji, aby komise zvazila moznost navrhnatkathovi tuto praci na udeni pochvaly.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:
5.1 Se zkuSenostmi, které jste ziskalpsipraw diplomové prace, je mozné uvaZovatsakych 'L

nadtasovych rysech medializace nezamanych a propousti platnych kdykoli a kdekoli, nebo je nutné
trvat na vyzkumu vzdy v konkrétnim "nunc" a v koétkim "hic"?

5.2
5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ... Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




