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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!
Po jejich vyplrni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiste avadiejte!

Typ diplomové prace(,bakal&ska“ nebo ,magisterska“): diplomova

Typ posudku (,posudek vedouciho prace“, nebo ,posudek opofiemasudek oponenta
Autor/ka prace

Ptijmeni: Radova Jméno: lvana

Nazev prace:Srovnavaci analyza ruskych prezidentskych voleéd$6392008 z
perspektivy teorie hybridnich rezim

Autor/ka posudku
Prijmeni: Romancov Jméno: Michael
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni jetezi a odchyleni nenischvalenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v préci tezim
zdivodrené zdivodrgné

1.1, Cil prace

X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

) Oznate X" vybrané hodnocent.

KOMENTAR (v pripact hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudakunsformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 zngk

[ ]

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalai'ské prace:

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke en@mu tématu 1

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru

2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili

2.6 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru

") Vypliujte &islici na 8kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrobré — nedostates)



KOMENTAR (v pripact hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku stdemmulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znék

[ ]

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalai'ské prace:

3.1 | Loginost struktury prace
3.2 | Urovei poznamkového aparatu a odkaz
3.3 | Dodrzeni citéni normy
3.4 | Opraviinost a vhodnostifioh
3.5 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 4!)
3.5 | Graficka Uprava
Magisterské prace:
3.1 | Loginost struktury prace 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Urovei poznamkového aparétu 1
3.4 | Dodrzeni citéni normy 1
3.5 | Opravenost a vhodnostifioh 1
3.6 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 4!)
3.7 | Graficka Uprava 1

") Vypliujte &islici na 8kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostates)

KOMENTAR (v piipact hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku sidemmulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a élabranky,

[ ]

ptivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 750 i&nak

PredloZené diplomové prace vyhovuje formalnim i olsgm narokin na texty tohoto typu na IPS

kladenym. Diky zvolenému metodologickému ramci sutovelmi zdailym zpiisobem ukazuje na posupny

odklon Ruska od reZimu, je? vykazoval alespasténé demokratické rysy, srem k reZzimii

autoritdskému. Winila tak zgisobem fundovanym a@s\edcivym. Praci proto hodnotim stugm

VYBORNE.,

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSIi VYJAD RIT (jedna aZif):

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po wytisgni posudku réng zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobie — dob¥e — nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWEN] (max. 500 znak)

[ ]




Podpis: ...ooe i



