Oponentsky posudek diplomové prace

K vypracovani oponentského posudku mi byla pfedlozena diplomova prace Veraniky
Bialkovich na téma Slovnik chorvatsko-béloruskych mezijazykovych homonym, Praha,

2011, 157 str.

Sam nézev prace by mohl byt zavadéjici, nebot’ nejde jen o pouhy slovnik chorvatsko-
béloruskych homonym, ale rovnéz o dobie propracovanou teoretickou studii, ktera byla
podkladem pro zpracovani pomérné obsahlého lexikografického materidlu a kterd soucasné
reflektuje poznatky =ziskané pfi zpracovani konkrétnich dat. Tématika mezijazykové
homonymie se pomérné casto stdva namétem studentskych praci, avsak ne vzdy byva
zpracovana tak zdaftile, jak mizeme vidét v predlozené praci. Ta je specifickd a prilomova
hned z n¢kolika hledisek.

Oproti Castému srovnavani chorvatstiny ¢i srbStiny s ceStinou nam nyni autorka
predklada nevsedni komparaci dvou vyrazn€ vzdalenéjSich slovanskych jazyki - chorvatstiny
a belorustiny, pticemz jazykem prace je CeStina a vzhledem k absenci relevantni chorvatsko-
béloruské lexikografické produkce jako dal§i prostiednik poslouzila i rustina. Slo tedy
ctyti slovanské jazyky. To je tkol znacné obtizny, avSak autorka se jej zhostila nad o¢ekavani
dobre.

Dalsim specifikem pfedlozené prace je, Zze se autorka v nebyvalém rozsahu dobie
obeznamila s relevantnimi studiemi pojedndvajicimi o problematice homonymie
vnitrojazykové 1 mezijazykové, pficemz se neomezovala pouze na dila publikovand ve
studovaném ¢i matefském jazyce, nybrz reflektovala prace snad z celého slovanského
jazykového prostoru (slovenské, Ceské, polské, bulharské, atd.) a napf. 1 prace némecké.
Seznamila se tak s riznymi filologickymi Skolami a pfistupy k dané problematice, coZ ji bylo
vychodiskem k vlastnimu promyslenému vykladu této problematiky. V predlozené praci je
vypracovan komplexni teoreticky systém, ktery vSak rovnéz sméfuje k moznosti jeho
praktické lexikografické aplikace. (S tim se také nesetkdvame pfili§ Casto, protoze fada
teoretickych studii vytvaii systémy natolik slozité, Zze podle nich v praxi lze jen obtizné
postupovat.)

V neposledni fadé je tieba ocenit mnozstvi zpracovaného materidlu a duaslednost, s

jakou k nému autorka pristoupila. Zatimco bézn¢ se setkavame s pracemi piedstavujicimi



pouhou sondu do slovni zésoby, at’ jiz to byva volba urc¢ité mluvnické kategorie ¢i omezeni se
na frekventovanou slovni zésobu, v tomto ptipad¢ nelze hovofit o pouhé sond€. V piedlozené
praci byl porovnavan kompletni heslat nejvétSsiho dostupného chorvatského vykladového
slovniku s nejaktualnéjSim srovnatelnym béloruskym slovnikem. U hesel spliiujicich pfedem
peclivé stanovena kritéria pak byly porovnavany kompletni heslové stati, tedy vSechny jejich
vyznamy. Autorka pfihlizela jak k aspektim synchronni lexikografie, tak k diachronnim
otazkam etymologie, o ¢emZ pojednava v teoretické Casti prace. Uplatiiuje pfitom svou Siroce
slavisticky zalozenou erudici, jak praktickou a teoretickou znalost soudobych jazykt, tak
jejich historické koteny.

Pfinosem je také duslednd a piehlednd symetrie slovnikové ¢asti prace, kterd tak muize
byt rovnocenné pouZita jak Bélorusy, tak Chorvaty. Ta zahrnuje ve vysledku 1048 hesel, coz
predstavuje 1,5% slovni zasoby obsazené ve zdrojovych vykladovych slovnicich. Vzhledem k
tomu, Ze jde patrné o prvni takto rozsédhlé zpracovani chorvatsko-béloruské a bélorusko-
chorvatské mezijazykové homonymie, pokladam za velmi pravdépodobné vyuziti této prace
nejen v rovin¢ teoretické, ale i praktické. Nesporn¢ by byla velkym pfinosem pro
piekladatele, skvélou pomtickou pro zpracovani kompletnich piekladovych slovnikli mezi
chorvatstinou a bélorustinou, zejména by se pak méla stat vyznamnym zdrojem pro tvorbu
ucebnich textl chorvatstiny pro Bélorusy a bélorustiny pro Chorvaty. Z tohoto divodu viele

doporucuji, aby prace byla publikovana.
Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti doporucuji predloZenou diplomovou praci
k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou vyborné. Dale navrhuji, aby komise tuto

diplomovou praci navrhla k predloZeni jako praci rigorozni.

V Praze, 26.1.2011 Mgr. Karel Jirasek, Ph.D.



