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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliiujte pouze do Sedivych polidek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje
navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/K A PRACE:
Ptijmeni: Barto$ Jnéno: Jonés

NAZEV PRACE: Role médii pti padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku v roce 1989

AUTOR/KA POSUDKU:
Ptijmeni: Mlginek Jméno: Josef
Pracovisté: IPSFSV UK Praha

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: X Oponentsky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida |Odchylujeseodtezi, |Odchylujeseod tezi a Neodpovida
schvadlenym | odchyleni jeale odchyleni neni vhodnéa | schvdlenym
tezim vhodné a zdtivodnéné | v praci zdivodnéné tezim

1.1. |Cil préce X

1.2. | Metoda préce X

1.3. | Struktura prace X

") Oznacte , X* vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v piipadeé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
wytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 2
2.2 | Pivodnost prace a prinos oboru 3
2.3 | Rdativni Uplnost zpracovane literatury a informac¢nich zdrojia vhodnych 2
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2
2.5 | Uroven zpracovani pouZitych zdroji 2
2.6 | PouZité metody ajgich reevance s ohledem na téma vyzkumu a 2
sledované cile

' Vypliuijte ¢islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatezné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni wtky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).
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3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentatni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | DodrZeni citacni normy 1
3.5 | Uroven pozndmkového aparétu 2
3.6 |Jazykova a stylisticka Urovei prace (pokud je opakované poruSovana 2
platné kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Opréavnenost a vhodnost piiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZitou 2
argumentaci
3.8 | Graficka Uprava textu 2

' Vypliuijte ¢islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatezné)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vtky pro
jednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné préce, jgi silné a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max.
1500 znakii).

Jonas Bartos se ve své diplomové préci zabyva vlivem médii na pad komunistického rezimu v Ceskos ovensku
v roce 1989. K analyze s vybral tii klicové udalosti: Palachiv tyden v lednu 1989, vyroéi srpnové okupace a
konetné samotny 17. listopad a nasledné déni. Zkouma, jak o téchto udal ostech informovala oficidlni rezimni
média a jak média mimorezimni, kam kromé doméci samizdatové produkce zahrnujei (naprosto zasadni) ¢eské
vysilani zapadnich rozhlasovych stanic (Svobodné Evropa, Hlas Ameriky). Zkouma téz, jak se menil zpaisob
informovéani rezimnich médii, ktera postupné, zeiména v listopadu 1989, zaujimala oteviengjSi postoj. Praci
doplnil té&Z vliastnimi rozhovory s pamétniky, coz je zdroj sice doplitkovy, avSak vyzdvihl bych sloZeni souboru
dotazovanych, jez zahrnuje lidi riiznych generaci i riiznych postoji k tehdegjSim udal ostem.

Témato neni lehké, nebot’ presnéjsi meékeni skutecného dopadu danych médii ¢asto nejsou k dispozici, a autor
piedkladané préace tak byl ¢asto odkazan na pouhé odhady jinych autort, nebo na odhady vliastni. Prace se opira
piedevSim o rozbor obsahu vybranych tisténych médii a o rozbor obsahu vysilani médii elektronickych (rozhlas,
televize). Prestoze autor zpracoval zakladni zdrojei literaturu, mohl byt objem zpracovanych zdroji i literatury
obsahlgsi i detailngjsi, coz by jisté kvalité pracei provadéné analyzy prospélo.

Nicméné to z&kladni, co si v projektu stanovil, JonaS BartoS ve své praci spinil. Jeho préce ma logickou
strukturu a spliiuje néroky na diplomové prace kladené. Doporuduji ji proto k prijeti a navrhuji ji hodnotit
stupném velmi dobie.

5.OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMK A
(po wytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborng — Velmildobie — dobie — nedoporuéuji k obhajobé

Datum: 16. 6. 2011 Podpis: PhDr. Josef Mlginek, Ph.D.
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