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Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdce (vyzkumnd otdzka) jasne formulovdan a odpovidaji mu zdavery? Je prdace vhodne
strukturovdana?

Vyzkumné otdzky zformulované v tvodu préce jsou v jejich zdvérech dostatecné zodpovézeny.
Prace ma standardni strukturu Gvod — teorie — metodologie — analyza s tim, Ze teorie je rozdélena na
¢ast obecné sociologickou a ptehled relevantnich vyzkumit HIV/AIDS.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prdce? VyuZivd i cizojazycné texty?
Teoreticka kapitola je velmi bohatd a vyuziva téméf vyhradné zdroje v anglictin€. Konceptudlni
ramec se sklada z pojmu stigmatu, self, identity a moralni kariéry. Z nasledujiciho piehledu
relevantnich empirickych studii, ktery je rovnéz velmi podrobny a zajimavy, vyplyva podle autorky
potieba doplnéni informaci o zménéch v identité a stigmatu, které nastaly po masovém rozsiteni
ucinnych retrovirdlnich preparati a pfrechodu HIV z termindlniho na chronické onemocnéni, a
rovnéZ potfeba smiseného vzorku zahrnujiciho nejen piislusniky tzv. rizikovych skupin.

Ptehled empirickych studii dopliiuje do konceptudlniho rdmce pojem rizika. Dadvam tedy k diskusi,
zda by pojem rizika nemél byt rozpracovan na obecnéjsi irovni jiz v teoretické kapitole.

3. Jakd je kvalita pouZitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

autorce piihlésili na inzerét. Na jedné strané je tteba autorce pochvdlit ispéSny vstup do ndrocného
terénu, ve kterém ma utajeni HIV pozitivity pfed moznym zdrojem diskreditace vysokou cenu. Na
druhé pfinasi samovybé&r uritd omezeni, v€etné nemoZznosti postupovat podle zakotvené teorie az
k saturaci vzorku. Pestrost vybéru autorka dokldda na kategoriich jako zdravotni stav, pohlavi,
sexudlni orientace, doba od diagndzy, stupenn dosaZzeného vzdélani ¢i povolani. Nejsou zde ale
osoby mladsi 23 a star$i 44 let, osoby s linedrn€ chaotickymi narativy, ani osoby ve fazi stagnace ¢i
rezignace. Ku prospéchu autorky je, Ze tato omezeni sama ¢dstecné reflektuje.

Pfi sbéru rozhovortii postupovala autorka pfimétrené. Po jejich analyze respondentiim poslala
doplitujici otdzky emailem.

V metodologické kapitole autorka uvadi, Ze provedla pozorovani v AIDS centru a poftidila si polni
pozndmky. Z téchto dat ovSem neuvadi Zadn4 zjisSténi v analytické kapitole.

0ddil 4.5, popisujici postup analyzy, je velmi kratky. Neni ziejmé, do jaké miry autorka
postupovala podle zakotvené teorie, které jeji prvky pfi své praci pouzila a které nepouZzila.
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4. Jakd je kvalita argumentii, o nez autor/ka opird zdvery, k nimz dospél/a?

Analytickd kapitola je vystavéna velmi p&kné. K interpretaci dat pfistupuje autorka plausibilné.
Dostatecné zohlediiuje riizné modality pojmu a klade je do vzdjemnych souvislosti. Syntézu stavi
celkem zdatile okolo ustfedniho pojmu ,,management informaci*. Autorka zde dosvédcuje vysokou
teoretickou citlivost, ziskanou studiem teoretické literatury a dosavadnich vyzkumt. Analyzu
prakticky dopliiuje nejen shrnutim jednotlivych oddilti a hlavnim z4vérem, ale i prehlednymi
diagramy v piilohéch.

5. Jsou v prdci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zZjisténi prevzatych?
Ano

6. Jakd je iroven odkazového apardtu, jazyka a dalsich formdlnich ndleZitosti?

Jazykova kvalita prace je nadprimérna a text se mi Cetl velmi pekné. Odkazovy aparit je pouzit
standardné. Text neni zcela prost pravopisnych chyb a preklept, ale jejich mira je tolerovatelna.
Uznavam, Ze je to otdzka vkusu, ale autorka podle mého nézoru pouziva ptili§ mnoho cizich slov
(deteriorizace, disruptor biografie, environmentélni hazard). Ur€uje-li svijj text zimérné nejen
odborné obci, ale i $irsi vefejnosti, méla by tomu uzptsobit pouZzitou slovni zadsobu.

V prilohéch se objevuji grafy ofocené z publikaci UNAIDS a Narodni referencni laboratote pro
AIDS. Je u nich sice uveden zdroj, ale podle mého ndzoru by je autorka neméla bez svoleni autort
piebirat v identické grafické podobé&. Ziskala-li naopak svoleni k reprodukci, méla by se o tom
vyslovn¢ zminit.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Mezi hlavni pfednosti prace patii nejen jeji originalita v rdmci Ceské sociologie (o stigmatu a
identité u HIV pozitivnich dosud mlci), ale i zdokumentovany piinos k dosavadnimu empirickému
poznani v mezinarodnim méftitku (zména v pojimani a relativnim vyznamu této identity po
transformaci HIV z termindlni na chronickou chorobu). Zajimavé také je, Ze préce se trefila do
casoveé omezeného obdobi, kdy HIV jiZ neni smrteln¢ nebezpecné, ale je s nim jesté spojovano
stigma morové rany. Diplomova préce je sepsana podrobné a peclivé a pfindSi mnoho novych
povzbudivych informaci.

Navrhoval bych autorce zpracovat ¢lanek do odborného €asopisu, jakoZz i ¢ldnek popularizacni.

8. Nameéty na diskuzi pri obhajobé prdce.

Jak autorka doloZila, o dané problematice mdme nyni pomérné Siroké kvalitativni informace. Proto
by mé& zajimal jeji postoj k moZnosti kvantitativniho Setfeni v populaci osob HIV pozitivnich a

s linearn€ chaotickymi narativy, osoby ve fazi stagnace Ci rezignace apod. a jak bychom k nim
podle ni mohli ziskat ptistup.

Celkové hodnoceni prace: S ohledem na vysokou kvalitu textu a nesporny piinos k dosavadnimu
poznani navrhuji pro diplomovou préci Be. Jany Miott-Mé4¢ové hodnoceni ,,vyborné*.

Datum: 13. ¢ervna 2011
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