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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci(ho) prage]

Autor(ka) prace
Prijmeni a jméno: Veronika Miksova

Nazev prace:Hyperlokalni média Ceské republice
Autor(ka) posudku
Fijmeni a jméno: Trampota Tomas
Pracovit: IKSZ

Posudek oponenta/Ky |

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace [] X [] [] L]
1.2 | Technika prace [] X [] [] L]
1.3 | Struktura prace [] X [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili 1
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorkacerpa z relativét bohatého spektra literatury&she se vyrovnava s pojmem globalizacekaliv
vzhledem k dlouhodafsi médnosti konceptu musi byt z hlediska zpracawaéJiteratury velmi selektivni.
Teoretickaiast prace je po#énné dolre zpracovana, jen mistyire mitétend pocit, Ze je text fliSnym
seskupenim citaci jen s mensim vkladem &intarvlastniho pohledu (n&gkapitolaClovék, misto, elektronicka

média a modernita). Zajimavou Hmpsnowasti je pojednani o hyperlokalni Zurnalistice damtské Zurnalistice.

Nékdy autorka az iflis saha k "ich forrd' (a text pisobi jako reportaz): "Z grafu, ktery mi Roman Gallo
ukazoval na naSem rozhovoru." (pominu nevhodredIpzky - Iépe by bylo {8’ nebo "Ehem") (str. 62).
Vyzkumnéacast komparujici medialni obsahy NaSi adresy s ghsaionalnich titul prinasi zajimaveé

(empiricky podloZené) vysledky, z nichZkteré by si zaslouzily dalSi opublikovani.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1

Loginost struktury prace, podloZenost &div

3




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2

3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost poznadmkového aparéatu 1

3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v piipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka araverace (pokud je opakov&poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace mé logickou strukturu. &tou slabinou je, Ze popis projektu NaSe adredetigitespoleinosti PPF paitl
spiSe ped pojednani o metédryzkumu a na patek vyzkumnéasti. Text misty obsahuje chyby: "Pséat o
hyperlokalnich médii..." (str. 5) Vekterych gFikladech autorka uziva vyrazy nevhodné odborného
mediélréstudijného textu: ".. kié se &nuji hyperlokalnimu byznysu.." (str. 30)i Popisu metody autorka
zachazi az doffiSnych podrobnosti ("Pokud informace kombinovalelni charakter s kriminalitou byla
udklanacéarka do pole, kde séikila kriinalita a lokalni rozsah..." - str. 41).

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Autorka si zvolila velmi zajimavé téma, které nebglbsud filiS zpracovavano. Téma je vhadmasazeno do
teoretického ramce pracujiciho s koncepty lokalreogtobalnosti. Celkoypiipadova studie projektu Nase
adresa finasiradu zajimavych Udaja zjis&ni. Urcité vyhrady mam k &kterym stylistickym, terminologickym a
formulanim naleZitostem.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Na pikladu uvel'te, kde jsou hranice hyperlokalniho, lokalniho@glniho. Jaky je ve vztahu éntto
pojmim vyznam terminu regionaini.

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ..o

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




