POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE
katedra mezinarodnich vztaht IPS UK FSV

Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedie mezinarodnich
vztahl IPS by mél obsahovat Vase vyjadfeni k nasledujicim bodim. Pfi zpracovani
posudku muzete pouzit nasledujici ¢ast tohoto souboru, kde vyplnite své hodnoceni do
jednotlivych poli.
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Ruska federace - energeticka politika a ekonomizace zahranicni politiky
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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdlivodnént;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dal$ich pouzitych zdrojU;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

i. ttma vysoce aktualni a frekventovane, sekuritizované; hypotéza a vyzkumné otazky zni
logicky a jsou také logickou cestou verifikovany; puvodnost diplomantovych Gvah je
relevantni

ii. vyuziti teorie her, konkrétné véznovo dilema, na vysvétleni vztahu Ruska a EU

v energetice je pfimér navysost pifesné, nebot (neo)funkcionalismus zde nema platformu,
naopak vzajemné vztahy a vyjednavani odpovidaji spise realistickému paradigmatu;
operacionalizace vychazi z Uvah, zda Rusko mlze ohrozit svou energetickou politikou EU i
ne; konceptualizace je realné zamérena na vyuzivani energetiky jako mocenského nastroje
ruské zahranicni politiky

iii. bez pfipominek — zdroje byly mnohé, byly bohaté& vyuzity v textu

iv. bez pfipominek — logicka stavba prace




2. zpracovani tématu (vybér zdroj pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pirebiranych poznatkl, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
véetné vyvozeni zavérl, presnost vyjadrovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

bez pfipominek

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

| bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vyse uvedenych
aspektu prace); pfip. naméty ¢&i otazky k obhajobé;

1) Jestlize stfedoasijské staty dotlacily Rusko k cenam za dodavany plyn analogickym
evropskym, maji tyto staty jesté dal$i negociacni potencial pro zvySovani pozadavku
smérem k Rusku? Zvlasté pak v zorném uhlu projektd South Stream a pfipadné Nabucco?
2) Jak realné vidite v horizontu 5-10 let podpis Ruska pod Evropskou energetickou
chartou? Vysvétlete, pro¢ RF odmita tento dokument signovat.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkum kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé&; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

prace jednoznacné splfiuje standardy FSV UK na diplomové prace, rada ji doporucuji k
obhajobé

8. navrhovana klasifikace.

vyborné

datum podpis

14-6-2011




