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Diplomantka si s ohledem na své &asné (portugalstina) iedchozi studium ggepis)
zvolila pro svou praci téma historické. Dvacatéicata Iéta 20. stoletifppom mela pro
vzajemné vztahy mezi 8tma zengmi, Ceskoslovenskem a Portugalskem, zasadni a
prelomovy vyznam, i kdyZ jejich vyvoj v tomto kratkémasovém obdobi zaznamenal zcela
protichidné polohyCeskoslovensko po svém vzniku v roce 1918 igivésvou zahratini
politiku a navazovalo diplomatické styky se sousetvzdalerjSimi zemémi. Dvacata léta
tak znamenala sblizeni i s Portugalskem, navazglindatickych vztah a uzaveni
obchodni dohody. Na konci této dekady vSak bylov@reno neshodami o Urows.
zastoupeni v Portugalsku, ve 30. letech pak poznaneerozdilnymi postoji k politickému
vyvoji ve Spagisku a v roce 1937 se jiny spor - o dodavkyzbrani pro portugalskou
armadu - stal@lvodem pro jednostrannégyuseni diplomatickych vztatportugalskou
stranou.

Praw tyto dva extrémy — navazani a nasledregyseni diplomatickych vztah si
diplomantka vytyila jako ramec své prace a k momenterpSeni a vysitleni okolnosti a
celkového kontextu s#iuje cela jeji prace,igemzcéerpa pedevsim z archivnich dokumént
¢s. zastupitelskéhorédu v Lisabonu (a konzulatu v Portu) zasilanychisianinisterstvo
zahranéi (ulozené v AMZV) a dopiluje je o dalSi archivni materialy z portugalskéhovva
Archivu Oliveiry Salazara, tehdejSihéegsedy vlady, ktery se také ,ujal“ vedeni
ministerstva zahradi.

Z bohatych fondl zvlas€ AMZV se ji podadilo vytvorit prehledny obraziehkosti
diplomatickych jednani, jejich usght, ale také nedorozuini a odliSnych hodnoticich
vychodisek obou stran (otdzka persond&pojenych zastupitelskychiai v Madridu a
Lisabonu oproti ,neogtovanému* posileni pozice Prahy na ukor \&wyvstava problém
vzajemne dveéry/nedivéry v otazce vztahu salazarovského Portugalskarkbva reZzimu ve

Sparklsku, steji jako v otazce miry ovliwovanics. zahranini politiky Sowtskym svazem.



Kristyna Pumprlova neni jedinou diplomantkowerktse otazcgeskoslovensko-
portugalskych vztahvénovala a ktera k tomu vyuzZila mj. fohndMZV v Praze. Prace
Martina Smutného se vSak saeslti fredevSim na analyzu viitiho politického vyvoje
v Portugalsku v letech 1925-1930 a, je-li k tontillgditost, ptibézne ji oZivuje glosami
ceskoslovenskych diplomatPrace Lindy Kundratové ma zasgist zejména v osobnosti
generala Humberta Delgada a jeho pobytieskoslovensku v roce 1964. Proto je idgtie
se diplomantka za#hila na uzsi problematiku diplomatickych vziatmezi oma zendmi a
¢asow ji vymezila obdobim mezi vznikedis. republiky a Mnichovem, které maigv
nechvalny vrchol prayvv preruSeni diplomatickych vztétv roce 1937. Tato okolnost,
citovana wetnych piruckach, vSak doposud nebyla naléZpracovana.

Své preferenci progfiny diplomacie pak Pumprlova ptiduje i swij pohled na kulturni a
hospodéské vztahy. Zvlastkulturnich kontaki ve zmigném obdobi bylo mnohem vice (viz
Klima 2007, 511-514), ale zimije ty, ve kterych sé&s. zastupitelskyiad gimo angazoval
nebo o nichz referoval. SpiSe nez celkoighped existujicich, mnohdy letmych vztagktery
by pii rozptylenosti a nedostateosti informaci nutévyustil v pouhy registr), tak spise
vytvéri tematicky uceleny obrazek aktivs. diplomatického zastoupeni v Portugalsku, ktery
je také jednim z hlavnichimosi této prace. (Tento aspekt, i kdyz vyplyva z uaithivu
AMZV jako zakladniho, i kdyZ ne jediného zdrojeanhaci, by si zaslouzil byt vice a
explicitré vyzdvizen — nejen v Uvodu prace.)

Za ne zcela adekvatni povazujeklad nazvu prace do aniiny — i kdyZ jde o detail,
pocatek 40. let je v préaci reflektovan uz jen velmragk\we a i formalrg vzato ko 30. léta
rokem 1939.

Prace je psandghledr a grevazri kultivovarg, diléi formulani neobratnosti a jeklepy*
jsou spise vyjimkou. K népsnostem bych uvedla: vipadt V. Kybala (str. 14, pozn. 38) -
,1935-1939 zastupova&lSR v mnoha zemich LA* navozuje dojem, Ze ¥igstl rekolik
posti, ve skuténosti byl vyslancem v Mexiku sipobnosti v filehlych stedoamerickych
zemich; v pekladu prohlaSeni port. viady z 19. srpna 1937 & @gedposli. a str. 36,
posledni odst.) - vyraz ,infundado” (tj. neopodstaty) je prekladan jako ,neoprawny*, coz
z pravniho hlediska asi neni totéz; k Sokolu nav€agskych ostrovech bydta byt zmirgna
studie J. Klimy AP XXXV1/2002). Co znamena pojem j&idni paimysl“? (str. 46). Nejsem
si jista, zda kolegyhpracovala i s 2. vydanim Klimovydyjin Portugalska které byly
oproti prvnimu podstatirozsteny.

Ursité by bylo zajimavé dohledat naplokumentacts. zbrojovky v Brg, ktera néla dodat

Portugalsku v inkriminovaném obdobi své vyrobkylpgematicky kontrakt a slozita politicka



situace se musely v jeji viili dokumentaci iteba v korespondencis. gredstaviteli MZV
projevit. Pravdou vSak je, Ze v tom okamziku bysie zanila spiSe na problematiku
hospodéskych djin nez djin diplomacie. Do budoucna vSak toto spojefgidstavuje dalSi
moznost, jak tuto problematiku uchopit v jesirSim kontextu.

Shrnula bych, Ze prace ve svém celku je velmaiia]l mapuje kiéové obdobi rozbihajici se
¢s. zahranini politiky vic¢i rovnéz mladé Portugalské republice. To, Ze se nedavnazaaé
diplomatické vztahy dostaly ve 30. letech do sleligky a Ze tato krize trvala témnctyri
desitky let, se zdarpzbéZném pohledu taka nepochopitelné — diplomantka na zaklpdace
s archivnimi pramen§eskoslovenské i portugalské provenience poodkitany a
okolnosti tohoto stavu. Zde bych je$éda zdraznila pélivou préci s archivaliemi a jejich
citacemi. Drobnéifjpominky nijak zdsadhneovliviuji kvalitu odvedené préce, kteraspje

podminky na diplomovou préaci kladené. Navrhuji j@dnoceni znamkou vybarn
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