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Abstrakt a kliCova slova

demonstrativni determinant — aktualizace — identifikace — reference — deixe — anafora
— katafora — literarni narativni text
Demonstrativni determinant aktualizuje a identifikuje obecné podstatné
jméno tak, ze odkazuje k pfedmétu feci tohoto obecného jména do situace, do
jazykového kontextu nebo do spolecné sdilené zkuSenosti. V literdrnim narativnim
textu odkazuje k predmétu feci fiktivniho svéta do jazykového kontextu anaforicky/

kataforicky, ve zvlastnich ptipadech odkazuje do situace fiktivniho svéta.

demonstrative determiner — actualization — identification — reference — deixis —
anaphora — cataphora — literary narative text
Demonstrative determiner actualises and identifies a noun by designation the
referent of this noun. Demonstrative determiner designates the referent in space
(physical surroundings of the speaker), in context, or in common shared experience.
In literary text, demonstrative determiner designates the referent in context by
anaphora or cataphora, in some cases it designates the referent in fictional space.

déterminant démonstratif — actualisation — identification — référence — deixis —
anaphore — cataphore — texte narratif —

Déterminant démonstratif actualise et identifie le nom commun qu’il précede
en désignant son référent. Le déterminant démonstratif ,,désigne* le référent qui se
trouve dans la situation, dans le contexte ou dans la connaissance partagée. Dans les
textes narratifs, le déterminant démonstratif désigne le référent par le proces appelé
anaphore/ cataphore. Dans de certains cas, le déterminant démonstratif désigne le

référent qui se trouve dans la situation fictive.
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Uvod

V této praci chceme predstavit demonstrativni determinant a jeho pouziti
Vv literarnim narativnim textu.

V teoretické¢ Casti nejprve predstavime determinanty obecné. Ne vSichni
autofi a jejich gramatické publikace vyc€lenuji kategorii determinantl jako
samostatnou slovnédruhovou kategorii a zacleniuji determinanty do kategorie
adjektiv.

Dale se budeme vénovat uz konkrétné¢ vybranému jevu — demonstrativnimu
determinantu. Tento jev budeme nahlizet ze dvou hledisek: =z hlediska
morfosyntaktického, slovnédruhového a z hlediska sémantického, komunikativné-
textového.

Z hlediska morfosyntaktického a slovnédruhového uvedeme formy
demonstrativniho determinantu a déale pak jaké mluvnické kategorie podstatného
jména tyto formy odraZzeji.

Sémantické a komunikativné-textové hledisko popiSe, jaké funkce miize
demonstrativni determinant nabyvat a jak jsou tyto funkce realizovany i v literarnim
narativnim textu. Pojmy reference, predmét feci, identifikace, aktualizace budou pro
pfedstaveni  demonstrativniho  determinantu  z hlediska  sémantick¢ho a
komunikativné-textového pojmy klicovymi.

V praktické ¢asti se budeme vénovat, na zdkladé teoretickych zavéri, rozboru
fungovani demonstrativniho determinantu v konkrétnich literarnich narativnich
textech vybranych z dél A. Malrauxe, M. Tourniera a z pohadek bratii Grimmu. Tyto
texty jsou fiktivni a setkdme se v nich s pouzitimi demonstrativniho determinantu,
ktera puijdou interpretovat na zakladé nékolika pohledi. Cetba literdrniho narativniho
textu je vzdy zalezitosti subjektivni — vzdy zalezi na Ctenadfi — a je potieba tento
socio-psychologicky faktor zohlednit. V rozboru tedy nebudeme pouze klasifikovat
pouziti demonstativniho determinantu dle kapitol z teoretické casti, ale budeme také
zkoumat, jak je pro nas (v roli ¢étenate) dané pouziti demonstrativniho determinantu

interpretovatelné.



0. Francouzské determinanty

Francouzské determinanty aktualizuji potencidlni jazykové jednotky, obecna
jména, jejich ur€enim vnéjSimi kategoridlnimi znaky rodu a Cisla; zaroven vymezuji
rozsah jména specifikaci (le livre, mon libre, ce livre) nebo signalizaci pfinalezitosti
k tfid¢ oznacovanych elementi (un livre) ¢i kvantifikaci (deux livres, quelques
livres).

Pro uvedeni obecného jména do diskurzu ma mluvéi dvé moznosti: bud’
predpoklada, ze predmét fe€i oznafeny obecnym jménem je identifikovatelny pro
spoluucastnika komunikace, a Vtakovém piipad¢ aktualizuje jméno pomoci
identifikujiciho (specifikujiciho) determinantu (le livre, ce livre, mon livre). Nebo
predpoklada, ze predmét feci neni identifikovatelny pro spoluucastnika komunikace,
a pak aktualizuje obecné jméno pomoci ¢lenu neuréitého (un livre) anebo pomoci
kvantifikujiciho determinantu (deux livres, beaucoup/peu de livres, chaque livre,

quelques livres, certains livres).

0.1 Slovnédruhové vvmezeni determinanti z hlediska morfosyntaktického

s prihlédnutim k distribuci

Pro prvni definici determinantli jsme si vybrali Grammaire méthodique du

frangais (Riegel et alii, 2007). Riegel determinanty definuje takto:

Le déterminant se définit comme le mot qui doit nécessairement précéder un nom
commun pour constituer un groupe nominal bien formé dans la phrase de
base/.../On obtient par substitution mutuelle le paradigme des termes susceptibles
d’occuper cette position, avec leur variantes, qu’elles soient conditionnées par le

contexte phonétique (initiale du mot suivant) ou par le contexte syntaxique (le genre

et le nombre du nom) (Riegel, 2007, s. 151).

M. Grevisse vyclenil ve své gramatice kapitolu Le déterminant. V Kapitole o

adjektivech vysvétluje nasledujicim zpisobem, pro¢ tomu tak ucinil:



1l est fréquent que l'on unisse, dans la méme catégorie de l'adjectif, [’adjectif
qualificatif/...] et I’adjectif déterminatif (que nous traitons dans le chapitre suivant,
sous le nom de déterminant). Leur rdle syntaxique les différencie. Cependant,
certains adjectifs ont des rapports particuliers avec les déterminants: ce sont les

ordinaux/.../, les adjectifs possessifs, les adjectifs indéfinis (Grevisse, 1990, s. 150).

J. Sabrsula (1975) uvadi, Zze kromé vlastnich jmen musi byt ostatni jména ve
francouzstiné syntakticky urCena determinantem. Termin ,determinant® chépe
Sabriula tizce: za determinant povaZuje ,,omezeny pocet slov nezbytnych k tomu,
aby substantivum mohlo nabyt funkce vétného &lenu® (Sabrula, 1975, s. 21). Dale
uvadi, Ze determinanty lze kumulovat s Ccislovkami, ale ¢&islovky mohou
s determinanty také alternovat. Doddva informaci, Ze v soucasné francouzsting
determinant vyjadfuje &islo substantiva a do zna¢né miry jeho rod. Sabrsula neni

zastancem zafazeni determinanta do kategorie adjektiv:

Jestlize vsak definujeme gramatickou kategorii jako mnozinu forem, které mohou
vstupovat do stejnych vztahi /tedy nejen morfologicky, ale i syntagmaticky,
distribu¢né¢/, pak vidime podstatny rozdil mezi adjektivem kvalifikujicim a slovy
pravé uvedenymi (pozn. viz ce, mon, que). Princip permutace /nebo komutace,

alternace/ znakli nam dovoluje identifikovat formy patiici do stejné kategorie

(Sabriula, 1975, s. 21).

Uvedeme si ve zkracené podobé piiklad, jejz SabrSula uvadi a nasledné sam

analyzuje (Sabr3ula, 1975, s. 21):
,,Le chien noir dort.

Misto noir mizeme dosadit grand — Le grand chien dort. Slova noir a grand
jsou permutabilni, patii do stejné slovnédruhové kategorie — do kategorie adjektiv.
Misto slov noir a grand vSak nemutzeme uzit slova le, mon, ce. Naproti tomu vétu Ce
chien noir dort lze nahradit vétou Mon chien noir dort. Sabriula na tomto ptikladé
doklada, ze jednotky le, mon, ce maji spole¢né rysy, které z nich ¢ini samostatnou

kategorii.



Uved'me zde jesté Robertu Tomassone (1996, s. 215), ktera zacina popis
determinantfi stejné jako Sabriula, tedy z hlediska syntaktického. Determinant je
podle Tomassone obligatni slozka nominalniho syntagmatu. Uvadime ¢ast prikladu

od Tomassone, ve kterém byly odstranény determinanty:

...pas ont suffi, et l’on est déja transporté dans...autre monde. On se sent tout a coup
saisi par ...froid et ...froid humide: ...air stagnant, ou...rayons bien-aimés de...soleil
ne penétrent jamais,a je ne sais quoi d’aigre, comme s’il ne devait pas étre aspiré
par... (ptiklad z Elisée Reclus, Histoire d’un ruisseau, Citovano v R. Tomassone,
1996, s. 215).

Nejen ze tento text je agramaticky, ale zaroven je podle Tomassone velmi
slozité pochopit jeho pfesny vyznam. Na zaklad¢ vybéru determinantu by text nabyl
rizné interpretace; v prvni vété bychom dle R. Tomassone mohli mezery vyplnit
nasledovné:

,, Tr0IS pas ont suffi, et l'on est déja transporté dans ’autre monde* (R.
Tomassone, 1996, s. 216).

A nyni text v originalnim znéni:

,,Quelques pas ont suffi, et ['on est déja transporté dans un autre monde “ (R.
Tomassone, 1996, s. 216).

Tomassone shrnuje, ze determinanty tvoii uzavienou skupinu, jejiz vycet
muZeme provést na zaklade€ substituci:

la voix / ma voix / cette voix / une voix / chaque voix / certaine voix / quelque

voix / quelle voix / aucune voix atd.

Tomassone tedy, stejnd jako Sabriula, zdiraziiuje, e determinanty jsou
skupina slov, kterou nelze zaménovat sadjektivy ani s oznacenim adjectif
démonstratif, ale je tifeba pouzivat oznaeni  déterminant démonstratif (R.
Tomassone, 1996, s. 216).

Argumentace P. Charaudeaua (1992) pro vydéleni dvou samostatnych
slovnich druhi, adjektiv a determinanti, je vedena z hlediska sémantického. Podle
Charaudeaua je hlavni vlastnosti adjektiv popis vlastnosti bytosti nebo véci

vyjadtenych jménem:



[...]les adjectifs servent a décrire les propriétés qui sont attribuées a un étre
représenté par un nom. Or, lesdits adjectifs démonstratifs ne sont porteurs d’aucune

propriété (Charaudeau, 1992, s. 214).

H. Weinrich (1989), jenz determinanty charakterizuje v kapitole o ¢lenech,
uvadi, ze ¢leny jsou morfémy, jejichz funkce je uvést do vztahu substantiva a dalsi

jazykové znaky, a tim vytvofit mezi nimi vztah determinace:

Les articles sont des morphemes dont la fonction dans le texte est de mettre des noms

en relation avec d’autres signes linguistiques et d’établir ainsi entre eux une relation

de détermination (Weinrich, 1989, s. 201).

Shrnuti

V této praci se priklanime k terminu determinant: souhlasime s nazorem, ze
determinant ma sice spole¢né znaky s adjektivem, nicméné se zaroven od adjektiv
vyznamné odliSuje. Adjektivum za prvé netvori, ale pouze rozsifuje nomindlni
syntagma. Adjektivum neni nutné k tomu, abychom mohli nomindlni syntagma
vytvorit. Naproti tomu determinant identifikuje ¢i kvantifikuje pfedmét feci
oznaceny substantivem, kdeZto adjektivum pouze popisuje vlastnosti oznacené¢ho

pfedmétu feci.

0.2 Charakteristika determinantu ze sémantického hlediska a komunikativné-

textového hlediska

Z hlediska sémantické stavby véty je vyznam véty definovan Mluvnici
Cestiny (1987, s. 9-11) dvéma sémantickymi slozkami: slozkou kognitivni a slozkou
komunikativné-pragmatickou. Mluvnice dale charakterizuje jednu z hlavnich

vlastnosti komunikativné-pragmatickych slozek nasledovné:

10



Komunikativné-pragmatické slozky vétného vyznamu predevs§im specifikuji
participanty (nebo jiné slozky) po strance extenzionalni, tj. z hlediska mnozstvi a

identity denotatt (jde o tzv. delimitaci)(Mluvnice ¢estiny, 1987, 11).

Podle této charakteristiky Mluvnice cestiny bychom mohli determinanty
zaradit téz mezi komunikativné-pragmatické slozky vétného vyznamu a na zaklad¢
této definice také vyvodit, ze determinanty delimituji vyznamovy rozsah substantiva
identifikaci nebo kvantifikaci.

Z tohoto pohledu a shodn¢ s délenim Michéle Perret (2005, s. 31-32) mtizeme
determinanty tfidit takto:

1. Determinanty identifikujici (identifikatory) s konkrétni specifikaci
¢len urcity

determinant posesivni

determinant demonstrativni

2. Determinanty kvantifikujici (kvantifikatory)

¢islovky

determinanty neurcité (quelques, plusieurs, la plupart de..., )

¢len délivy

determinanty komplexni (beaucoup de, peu de, moins de)

Zvlastni misto zaujima €len neurdity, ktery nepatfi ani k identifikatoram ani
ke kvantifikdtoriim a zcasti patii k obéma uvedenym kategoriim. Uvedeme si

zakladni charakteristiku ¢lenu neurcitého podle P. Charaudeaua:

L’article un actualise [’étre comme un élément type, c’est-a-dire comme un
exemplaire qui vaut pour tous ceux de la classe a laquelle ils appartiennent. Cet

exemplaire peut étre considéré a) du point de vue de sa classe d’appartenance, pour

opposer celle-ci a toute autre classe possible;[...]Jb) du point de vue de ses
propriétés, c’est-a-dire des traits sémantiques qui sont a la fois communs aux
éléments de I’ensemble et distincts de ceux d’une autre classe (P. Charaudeau, 1992,
s. 166).

[lustrujme si nyni tuto charakteristiku na konkrétnim piiklad¢:
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Lucie a acheté un livre (Lucie koupila knihu, a nikoliv noviny).

Uvedenou definici ¢lenu neurcittho od P. Charaudeaua tedy muzeme
parafrazovat nasledovné: ¢len neuréity vymezuje rozsah vyznamu oznacovaného
predmétu feci jeho nalezitosti k tfid¢ elementt, ale predmét feci neidentifikuje (ma
aleatorni sémantickou hodnotu).

V textu pouzitim ¢lenu neurcittho mluvei signalizuje ucastnikiim
komunikace, Ze pfedmét feci neni pro né (jeSte) identifikovatelny. Podle H.
Weinricha (1989, s. 201) orientuje ¢len neurcity pozornost pfijemce k nasledujicimu
kontextu, v némz mize byt zatim neidentifikovany predmét fec¢i identifikovan a nebo
také ne. Weinrichovou terminologii je ¢len neurcity oznaCovan article cataphorique
— ¢ili ¢len, jehoz pouzitim mluvéi orientuje pfijemce k tzv. post-informaci. Pro
ilustraci pouziti ¢lenu neurcitého uved'me neékolik konkrétnich pirikladu:

Je cherche un stylo (Hledam né&jaké, jakékoli pero).

V nékterych situacich mluvéi uvadi nové do textu predmét feci zcela
konkrétni, ale nepovazuje za nutné jej identifikovat spoluticastnikovi komunikace:

Pierre t’a apporté un livre.

Spolutcastnik komunikace mize reagovat:

a) dotazem po identifikaci pfedmétu feci

Quel livre?

b) identifikaci pfedmétu feci

Ah oui, je sais, cela doit étre La Jalousie.

Shrnuti

Z hlediska sémantického a komunikativné-textového muzeme determinanty
rozdélit na dvé skupiny: skupinu identifikatori a skupinu kvantifikatord.
Demonstrativni determinant spadd do skupiny identifikatort. NaSim ukolem bude

zkoumat, jakym zptisobem dochazi k naplnéni identifikace.
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1. Demonstrativni determinant

Pfi studiu determinantu demonstrativniho lze narazit na mnoho problémi, a
proto hned na zacatku teoretické ¢asti musime definovat jednotliva kritéria, podle
nichZ je mozno charakterizovat a analyzovat tento jazykovy jev. V této praci budeme

sledovat hledisko:
a) morfologické (morfosyntaktické a slovnédruhové hledisko)

zde budeme vzychazet z praci autorl, ktefi toto hledisko zohlediuji — napt. Riegel
(2007), Grevisse (1990).

b) sémantické a komunikativné-textové hledisko

zde budeme sledovat, jak demonstrativni determinant ,,ukazuje® na predmét feci
vyjadieny jménem do situace (Casove€, prostorove), do jazykového kontextu, do
spole¢né sdilené (encyklopedické) zkuSenosti. Tato kapitola rozpracuje pojem deixe,
uvedeme také teorii vypovédnich planti E. Benvenista (1966). Autorem, ktery
zohlednuje sémantické hledisko, je napiiklad P. Charaudeau (1992). Sémantické i
textové hledisko je nahlizeno u M. Perret (2005), D. Maingeuneaua (2000), H.
Weinricha (1989) nebo M.-N. Gary-Prieur (1998).

Je patrné, Ze jednotliva hlediska se u jednotlivych autorG kiizi, zejména
hledisko sémantické s komunikativné-textovym hlediskem, ponévadz hledisko
sémantické se protind s komunikativni rovinou a téZ s rovinou aktu vypovidani (tj.

énonciation).
Toto dé€leni nés také zavadi k otdzce terminologie.

Jak uz jsme uvedli vySe, v této praci nebudeme pouzivat terminu adjectif

démonstratif.

Pro hledisko slovnédruhové a morfologické se nabizi jako vhodné oznaceni
predeterminant. Naptiklad Sabrsula ho pfipousti a pouZiva; uvadi, ze v roce 1974,
kdy reeditoval druhé vydani Slovnich druhit soucasné francouzstiny, toto oznaceni
pochazelo od ,mladsich francouzskych lingvista“. S pfihlédnutim k distribuci je
oznaceni predeterminant akceptovatelné; ce, cette, ces vzdy piedchazeji podstatnému

jménu, které uréuji — ce beau livre, cette belle voiture.
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Také nalezneme pouhé oznaceni determinant. Toto oznaeni je zvoleno u
autor, ktefi nezohlediiuji distribuci a nahlizeji jev  z morfologického
(morfosyntaktického) hlediska.

Z hlediska sémantického a komunikativné-textového je pouzivano terminu
identifikator. Je to proto, ze demonstrativni determinant slouzi ,,ukazanim‘
k identifikaci pfedmétu fe¢i oznatovaného determinovanym jménem.

Na zavér uvedeme oznaceni, se kterym se lze setkat zejména pro celou
kategorii determinanti: aktualizatory (Gary-Prieur, 1998) — pojmenovani
vychazejici z hlediska komunikativné-textového, presnéji feéeno z hlediska
vypovidani (= feCové produkce = textové produkce = énonciation); toto pojmenovani
znaci, ze determinanty aktualizuji potenciadlni jazykové jednotky — obecna jména —
jejich ur€enim v konkrétni vypovédi realizované v konkrétni komunikativni situaci.
Vypovidanim rozumime feCovou aktivitu, kterou mluvéi aktualizuje jazykové

jednotky a na zaklad¢ komunikativni Situace je organizuje v diskurzu.

Shrnuti

Z hlediska morfosyntaktického povazujeme za nejpiesnéjsi oznaceni
demonstrativni predetereminant, v této praci vSak zlstaneme u vzitého oznaceni
demonstrativni determinant. Z hlediska sémantického a komunikativné-textového
povazujeme demonstrativni determinant za identifikator: identifikuje ve vypovédi
predmét feci tak, ze ,,ukazuje* na predmét feci oznaceny jménem odkazem k tomuto
predmétu feci do jazykového kontextu ¢i do mimojazykové situace. Demonstrativni
determinant zaroven funguje jako aktualizator potencidlnich jazykovych jednotek pfi

konkrétni realizaci textu.

1.1 Hledisko morfosyntaktické

Riegel uvadi (2007, s. 156), ze demonstrativni determinant signalizuje rod a
¢islo oznaCovaného substantiva, a doklada toto tvrzeni nasledujici tabulkou, ve které

jsme pro pichlednost doplnili substantiva:
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SINGULIER PLURIEL

Pied Pied Pied Pied
souhlaskou samohlaskou souhlaskou samohlaskou

nebo dySnym | nebo némym | nebo dySnym | nebo némym

b b Jhe Jhe

MASCULIN | Ce livre/ Cet ami/ Ces livres/ Ces amis/
ce héros cet hotel ces héros Ces hotels

FEMININ Cette voiture Ces voitures | Ces amies

(Riegel, 2007, s. 156).

K témto formam mohou byt pfipojeny Castice -Ci, -/a.

Weinrich (1989, s. 229) tyto ¢astice nazyva kontrastni pfipony a uvadi, ze
s demonstrativnim determinantem obklopuji podstatné jméno. Weinrich dale
upfesiiuje, ze tyto ¢astice znaci, zda se jedna o blizky, ¢i vzdaleny kontext vzhledem
k mluvé¢imu. Cette table-ci znac¢i blizsi stul, cette table-la zna¢i vzdalenéjsi stil

vzhledem k mluvéimu.

1.2 Hledisko sémantické a komunikativné-textové

Determinant demonstrativni (podobné jako c¢len urcity a determinant
posesivni) identifikuje pfedmét feci oznaceny determinovanym jménem. UZzitim
tohoto determinantu mluv¢éi dava na srozuménou svému komunikantovi, ze predmét
fe€i vyjadfeny substantivem a uréeny demonstrativnim determinantem je pro
komunikanta identifikovatelny ze situace nebo z jazykového kontextu ¢i ze spole¢né
sdilené (encyklopedické) zkusenosti.

Zde se tedy hledisko sémantické protind s komunikativni rovinou a téz
s rovinou aktu vypovidani.

M. Perret (2005, s. 42) uvadi, ze demonstrativa vyzyvaji, abychom nasli
jejich referenta v bezprostiedni blizkosti (,, voisinage immédiat ). Tuto blizkost dale

Perret vysvétluje a déli na dva druhy. Bud’ se jedna o ,,voisinage situationnel

(situacni blizkost), nebo o ,,entourage discursif “ (diskurzni okoli).
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V piipadé situacni blizkosti se dle autorky predmét nachazi pied naSima
o¢ima a miizeme na n¢j ukazat prstem. Perret uvadi nasledujici ptiklady:

,, Passez-moi ce livre!

Dalsim piikladem uvedenym M. Perret je piipad, kdy vypoved
s demonstrativnim  determinantem je pifimo nadepsdna na predmétu feci
determinovaného podstatného jména:

,, Cette porte doit rester fermée!

Perret na zavér uvadi priklad, kdy se jednd o misto, kde proneseme vypoveéd’:

,, Cette piece sent le moisi** (Perret, 2005, s. 42).

Nyni autoréiny piiklady z diskurzniho okoli, kdy podle autorky hledame
v predeslém kontextu:

,, Un homme entra. Cet homme avait [’air d’un fou. *

Perret upozoriiuje, Ze se nikdy nesetkdme s nasledujicim piikladem:

,, ¥Cette route de Marchiennes a Montsou, une route qui... " (Perret, 2005, s.
42).

Riegel et alii (2007) nahlizi sémantickou charakteristiku demonstrativniho

determinantu podobn¢ jako Perret:

Le démonstratif, certes, ne (dé)montre rien. Il connait deux types d’emploi: Dans S€$
emplois déictiques, il désigne un référent présent dans la situation de discours ou
accesible a partir d’elle. 1l peut alors étre accompagné d’un geste, d’'une mimique
ou d’un mouvement qui facilitent l’identification: « Je vais prendre ces chaussures ».

Dans ses emplois non déictiques, il identifie anaphoriquement un référent déja
évoqué au moyen d’'une description identique ou différente:

« J’ai planté un petit sapin. Mais ce sapin/cet arbre ne pousse pas vite » (Riegel,

2007, s. 156).

Riegel v této definici shrnuje, co jsme jiz nastinili na zacatku této kapitoly a
co dale v teoretické Casti nasi prace rozpracujeme. Determinantem demonstrativnim
mluv¢i ,,ukazuje® na predmét feci vyjadieny jménem

a) do situace:
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- prostorové — zde ma mluvci 1 spolukomunikant pfedmét feci pied o¢ima a
verbalni ukazovani byva €asto doprovéazeno i1 gestem:

Donne-moi ces cing euros!

- Casové — cCasové oznacovani je vztahovano k aktualni situaci mluvéiho
(maintenant)

Ce soir, on va danser!

b) do jazykového kontextu:

- Il a enfin prononcé cette phrase importante: ,,Je t'aime!

c) do spole¢né sdilené zkuSenosti (spolutiéastniki komunikace):

- Hier j’ai teléphoné a Marie.
Encore? Cette fille! Ne m’en parle pas d ‘elle!

d) do spoleéné sdilené encyklopedické zkuSenosti:

- Pourgoui visiter cette banlieue troublée?

Na zavér této Casti je nutné vysvétlit, jak chapeme termin reference a termin
referent — prfedmét feci. Reference je pilitem celé sémantické charakteristiky
demonstrativniho determinantu. Jak jsme uvedli vyse, vSichni autofi Sterminem
reference v sémantické charakteristice demonstrativniho determinantu operuji.

Referenci chapeme dle H. Loucké (2005, s. 24) jako vztah mezi jazykovou
jednotkou a jejim referentem (tedy pfedmétem feci, ktery je touto jazykovou
jednotkou oznacen). Autorka dale rozdé€luje, k ¢emu jazykové jednotky odkazuji:
jazykové jednotky odkazuji k pfedmétim teci do situace (le contexte situationnel),
do sdilené zkuSenosti (la connaissance partagée relevant de la situation) nebo do
jazykového kontextu (le contexte linguistique, nazyvany dle autorky také cotexte).
Autorka uvadi na zdkladé vyse uvedeného rozdéleni nésledujici typy reference (H.
Loucka, 2005, s. 24-26):

1) la référence situationnelle (situa¢ni reference)

2) la référence contextuelle (jazykové kontextova reference)

3) la connaissance partagée (sdilena zkuSenost).
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1.2.1 Demonstrativni determinant odkazuje do situace

Odkazovani do situace je vztah mezi jazykovou jednotkou a jejim pfedmétem
feci, ktery se nachazi ptimo v situaci (Perret, 2005, s. 16). Takovy typ odkazovani se
nazyva exofora — exophore, tj. odkazovani vn¢ textu (Loucka, 2005, s. 24).

Jini lingvisté oznacuji odkazovani do situace jako deixi (Tomassone, 1996),
embrayage (Benveniste, 1966) a vyrazové prostiedky této operace oznacuji jako
déictiques personnels, spatiaux, temporels (Tomassone, 1996), embrayeurs
(Benveniste, 1966), shifters (Jakobson, 1963)." Vyrazové prosttedky deixe chapeme
jako jazykové jednotky referencné prazdné, jez vstupuji do referencniho vztahu az

vV konkrétni situaci.

Deixi definuje F. Sticha (1999, s. 124) jakozto ,jazykové vyjadiené
ukazovani“ (n&ktefi lingvisté dle Stichy pouZivaji i terminu ostenze). Sam Sticha
upozoriiuje, Ze tento termin je ¢asto pouzivan v rtiznych vyznamech. Sticha dale
uvadi nasledujici ptiklad i1 s vysvétlenim:

,» 1y zaclony jsou zazloutlé.*

Podle Stichy se jedna vtomto piipadé o tzv. deixi verbalni; mluvéi
poukazuje na zaclony, ale zaclony ma s adresatem pied o¢ima. Sticha fika, e neni

podstatné, zda toto verbalni ukazovani je jesté doplnéno o gesto (Sticha, 1999, s.

124-125).

Na zékladé Stichova tvrzeni miZeme podobny zavér vyvodit i ve
francouzsting. Ptiklad:

Je n’aime pas ce café.

Pokud tuto vétu proneseme a adresat sedi vedle nas na pohovce, staci tato
vypoved a nemusime jiz doplnit Zadné gesto.

Vyklad deixe najdeme i u M. Perret (2005, s. 63), podle nizZ je deixe operace,
ktera slouzi k naplnéni referen¢niho smyslu deiktik, tj. identifikatorti odkazujicich do

situace, jez francouzsti lingvisté oznacuji podle Benvenista (1966) embrayeurs.

! R. Jakobson (1963) uvadi, Ze si vyraz shifters vypijéil od danského jazykovédce Jense Otta Harryho
Jespersena.
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V této praci budeme chapat deixi jako exoforické odkazovani — odkazovani
vné textu do situace k pfedmétim feci, k mluvéimu a jeho Casoprostorové situaci

V momentu vypovidani.

Problematiku embrayeurs (oznaceni dle Benvenista) rozpracovali dale
napiiklad J. M. Adam (1976), D. Maingeuneau (2000), M. Perret (2005) a dalsi.

J. M. Adam (1976, s. 314) uvadi, ze v jazyce existuji jednotky, které maji
staly neménny statut, a pak jednotky, které vychéazeji z aktu vypovidani, a pouze
ucastnici tohoto aktu vypovidani jsou schopni pochopit, k ¢emu tyto jazykové
jednotky odkazuji. Adamovo tvrzeni ilustrujeme na vlastnim ptikladé: slovo
Budapest ma neménny statut a oznacuje hlavni mésto Mad’arska, naproti tomu
oznaceni muj pes je definovatelné pouze na zaklad¢ konkrétni a situacné zakotvené
vypoveédi.

Teorie deiktik (embrayeurs) je rozpracovana u E. Benvenista v teorii
vypovédnich plant. Benvenistova teorie vypoveédnich plant je zaloZena na soustave
Casl, jez tyto plany konstituuji: vypoveédni plan (plan d’énonciation) je podle

Benvenista ramec, ve kterém se realizuje vypoveéd’ (énonceé).

Vypovédni plan, ktery Benveniste (1966, s. 242) nazyva discours, je zaloZen
na Casech présent — passé composé — futur.? Tento vypovédni plan je vztahovan
k aktualni Casoprostorové situaci mluvéiho nejenom uzitim zékladnich Cast, ale také
uzitim deiktik (embrayeurs) osobnich je — tu, ¢asovych hier — aujourd hui — demain
— maintenant, mistnich ici. Ve vypovédnim planu nazvaném discours se realizuji
vypovédi Vkodu mluveném i psaném — mluvena konverzace, divadelni hry,

didaktické texty, korespondence, memoary (Benveniste, 1966, s. 242).

Vypovédni plan, ktery Benveniste (1966, s. 239) nazyva histoire, je ramec
zalozeny na uziti zakladnich Casti passé simple-aoriste, imparfait a plus-que-parfait.
Tento vypovédni plan se vyznacuje absenci vztahu k momentu vypovidani, ktera se

projevuje absenci deiktik osobnich, ¢asovych a mistnich. Benveniste uvadi:

1l s agit de la présentation des faits survenus a un certain moment du temps,

sans aucune intervention du locuteur dans le récit*“ (Benveniste, 1966, s. 239).
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Ve vypovédnim planu nazvaném histoire se realizuji vypovédi v kodu
psaném.

Termin discours byl pozdéji nahrazen terminem le plan d’énonciation actuel
(J. M. Adam), le plan d’énonciation embrayé (D. Maingueneau). Termin histoire byl
nahrazen terminem le plan d’énonciation historigue (J. M. Adam), le plan
d’énonciation non embrayé (D. Maingueneau).

V tfad¢ psanych textli nalezneme prolinani obou vypovédnich plant (zejména
Vv textech literarnich).

Je tfeba uvést 1 dalSi autory, jejichz prace se vztahuji pfimo
k demonstrativnim determinantiim a odkazovani do situace:

Podle G. Kleibera (1983, s. 100) demonstrativni determinanty ukazuji na
predmét feci tak, ze funguji jako tzv. doigt tendu — zdvizeny prst, ktery ,,smétuje na
pfedmét teci, stejné jako Sipka oznacuje smér, ve kterém se dany predmét nachazi,
nebo jako ru¢i¢ky hodin oznacuji, kolik je hodin.

Aby demonstrativni determinant mohl slouzit jako ukazujici prst, musi byt
splnény nekteré podminky, které Kleiber shrnuje takto:

1) pfedmét feci musi ,,existovat

2) musi byt ,,ukazatelny*

3) musi byt pfitomny v aktu vypovidani

4) demonstrativni determinant doplnény o gesto musi byt indikatorem sméru nebo
alesponi lokalizatorem, ktery posluchaci pomilize najit pfemét feci Vv konkrétnim
vypovidani. Kleiber dale uvadi, ze velmi €asto byvaji splnény pouze pouze prvni a
druha podminka — existence predmeétu feci a ,,ukazatelnosti* (Kleiber, 1983, s. 99-
115).

Tento nazor sdili i Gary-Prieur (1998) zduraznujic, ze nikoli demonstrativni
determinant, ale mluv¢i ukazuje na predmét. Dle autorky demonstrativni determinant
jen pfitahuje pozornost, ale sam o sob¢ nic a nikoho identifikovat nemiize, je tzv. ,,un

désignateur sémantiquement incomplet* (Gary-Prieur, 1998, s. 14).

2 E. Benveniste (1966, s. 242) uvadi présent, passé composé a futur jako zakladni ¢asy discours,
nicméné dodava, ze ve vypoveédnim planu discours jsou mozné vSechny ¢asy, vyjma aoristu, tj.
passé simple.
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Jak uz jsme uvedli, odkazovani do situace muze byt doplnéno o gesta, kterad
slouzi k ukazani na pfedmét feci, o kterém mluvc¢i hovoii. Weinrich (1989, s. 234)
vysvétluje, ze pravé kvili pouziti gest byl demonstrativni determinant casto
oznacovan jako déictique nebo monstratif. Weinrich toto oznaceni povazuje za
nepiesné: je nepiesné, pokud budeme pouzivat termin montrer nebo désigner
(pGvodem zfeckého deixis) doslovné. Naopak tento termin je pro Weinricha
akceptovatelny, pokud jim vysvétlime pokyn od mluv¢iho k receptorovi s cilem
zduraznit referen¢ni identitu mezi nékolika 1 rozdilnymi oznacenimi (téhoz predmétu
reci).

Marie-Noélle Gary-Prieur (1998, s. 17) mluvi 0 ,subjektivité“, ktera je
znakem demonstrativniho determinantu v deiktickém pouziti. Gary-Prieur tento fakt
doklada tim, Ze gesto pfifazené k demonstrativnimu determinantu je vzdy gesto,
které Cini mluvci, proto pouziti demonstrativniho determintu muize mit afektivni

ptiznak:

1l est clair pour tout le monde que le ,,geste* associé au démonstratif est celui du
locuteur, et on explique par la la forte charge affective qui peut accompagner

I’emploi d’un démonstratif (Gary-Prieur, 1998, s. 17).

Kromé¢ afektivniho ptiznaku v uziti demonstrativniho determinantu Gary-
Prieur (1998, s. 17) dale upozornuje, ze pii vykladu demonstrativnich determinantd
nestaci brat v uvahu pouze mluvciho, ale je tfeba se zaméfit také na adresata. Gesto u
demonstrativniho determinantu se dle Gary-Prieur musi analyzovat s pfihlédnutim ke
tfem stranam: ten, kdo ukazuje, to, co je ukazovano, a ten, komu ukazujeme. Pravé
tfeti strana — adresat — byva podle autorky Casto opomijena. Gary-Prieur toto tvrzeni
opird o fakt, Zze historie francouzského demonstrativniho determinantu je jasné
zaloZena na vztahu k je a tu.® Determinant ce podle autorky umoZituje uvést piedmét
fe¢i jako ukotveny ve vztahu k osobam Vvramci vypovédniho planu diskurzu

(discours), a tim dodat jakémukoliv pfedmétu fec¢i diskurzni dimenzi.

¥ Gary-Prieur zastava nazor, e je a tu je zakladnim kamenem definice vypovédniho planu discours.
Autorka se opira o definici Emila Benvenista a z této definice vyvozuje definici discourzu jako zptisob
vypovidani zaloZeny na interpersonalnim vztahu mezi je a tu (Gary-Prieur, 1998, s. 17).
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Gary-Prieur nabizi nasledujici rovnici:

,,Ce N = un x qui est un N et sur lequel je attire ’attention de tu* (Gary-
Prieur, 1998, s. 18).

Autorka vysvétluje, Ze tato rovnice podtrhuje asymetrii mezi dvéma osobami
v ramci vypovédniho planu diskurzu v pfistupu k pfedmétu feci; piedmét feci X je
nutn¢ identifikovatelny pro mluvéiho, ale nemusi byt nutné identifikovatelny pro
adresata. Tato hypotéza je podle autorky jedind relevantni pro vysvétleni pouziti
demonstrativniho determinantu na zacatku vypovidani nebo v situaci, kde nemizeme
pouzit gesto. V takovém pouziti ma demonstrativni determinant ten efekt, Ze apeluje
na adresata, a Gary-Prieur tento efekt dokonce pfirovnava ke konativni a expresivni

funkeci:

Le démonstratif a donc pour effet (quelle que soit la réalisation de cet effet, qui
dépend de la particularité du discours) de faire appel au destinataire et je parlerais

volontiers d’une ,fonction conative” associée a la ,fonction expressive

couramment reconnue a la désignation démonstrative (Gary-Prieur, 1998, 19).

1.2.1.1 Demonstrativni determinant odkazuje do situace — prostorové

V piipadé, Ze demonstrativni determinanty odkazuji do situace prostorové, je
tieba vzdy definovat, kde se mluv¢i nachazi, tj. ici mluvciho. Az poté, kdy adresat vi,
kde je ici mluv¢iho, mize pochopit, k jakym pifedmétim feCi demonstrativni
determinanty (a samoziejme i jina deiktika) odkazuji.

Charaudeau (1992, s. 221) rozdéluje odkazovani do situace na tii nasledujici
podkategorie a uvadi i nasledujici okomentované priklady:
1) odkazovani do mistni situace bez uptesnéni:

L1 a été tiré de 1’édition originale de cet ouvrage quarante exemplaires!
(Charaudeau uvadi, ze ukazka je z 2. stranky ptebalu knihy.)

,,Puis-je savoir qui est cette charmante personne que tu ne m’as pas
présentee?
(Charaudeau uvadi, ze jde o ptimou fe¢ mluvciho, ktery ukazuje na jednoho z hostu.)

., Recois cette bague en gage de ma fidelité.
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(Charaudeau uvadi, ze jde o piiklad ze svatebniho obfadu.)
2) odkazovani do mistni situace s upfesnénim: Charaudeau upfesiiuje, ze v tomto
druhu odkazovani mluv¢i oznacuje za pomoci piipony -Ci to, €O je v jeho subjektivné
vnimaném prostoru blizsi, a za pomoci piipony -/a 1o, co je vzdalenéjsi:
,, Cette photo-ci ma plait plus que celle-la.
3) odkazovani do mistni situace s nepravym upiesnénim:
,,De ces deux toiles, c’est celle-la que je préfere.
(Charaudeau ptiklad analyzuje tak, ze platna se nachdzeji ve stejné vzdalenosti od
mluv¢iho. P. Charaudeau, 1992, s. 221).
Demonstrativni determinanty tedy odkazuji prostorové do situace k bytosti

nebo véci, kterd se nachazi v zorném poli mluvciho i jeho adresata.

1.2.1.2 Demonstrativni determinanty odkazuji do situace — ¢asové

Vychozim bodem casové osy je moment vypovidani mluvciho, tzv.
maintenant mluvciho. Tento moment, kdy se mluvéi vyjadiuje, se shoduje
s prézentem. Charaudeau (1992, s. 222) uvadi nasledujici piiklady:

1) odkazovani do Casové situace bez upfesnéni:
ce matin, ce soir, cet apres-midi, ce midi, cette année, cette semaine, en ce
moment, en cette époque atd.

,,J accusse réception ce jour de votre lettre du 8 courant/.../

(Charaudeau uvadi, ze jde o obchodni dopis.)
,,Ce matin, j’ai fait la grasse matinée. *
2) odkazovani do ¢asové situace s upiesnénim — pomoci ¢astic -Ci a -la
- Castice -Ci znaci podle Charaudeaua moment v minulosti nebo budoucnosti,
ktery ma casové pouto s prézentem aktu vypovidani mluvciho:
,,Ces jours-ci nous ne nous sommes pas vus souvent.
(Charaudeau interpretuje spojeni jako ,, ces jours derniers “.)

,,/i cette heure-ci, il y a cing ans, nous fimes connaissance. *

(Charaudeau interpretuje spojeni jako ,,a [ ’heure de maintenant, il y a cing ans*.)

,, Cette époque-ci est celle de tous les bouleversements.
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(Charaudeau interpretuje spojeni jako ,,/’époque dans laquelle nous vivons et
continuerons de vivre “.)
- Castice -la zna¢i podle Charaudeaua moment v minulosti nebo budoucnosti,
ktery nema uz zadné ¢asové pouto s prézentem vypovidani mluvciho, a dodejme
tedy, ze uz neodkazuje do situace:

,,Ce matin-la , en se réveillant, il découvrit un poil insolite sur le bout de son
nez. “ (Toho rana, nasel po probuzeni na konci svého nosu zvlastni chlup.)

,, Cette année-la, il y eut une récolte mémorable. *

(Toho roku byla pamatna tiroda.)

(ptiklady a jejich interpretace P. Charaudeau, 1992, s. 222).

Rovnéz Weinrich (1989, s. 235) uvadi, Ze vychozim bodem c¢asového

vnimani je moment vypovidani mluv¢iho, a dale Ze dal$i dopliikkové informace,
obsazené¢ normaln¢ ve slovesnych ¢asech nebo piislovcich ¢asu, upfesiuji, zda se

jedna o retrospektivu, neutralni perspektivu nebo prospektivu.

1.2.2 Demonstrativni determinant odkazuje do jazykového kontextu

Odkazovani do jazykového kontextu chdpeme dle H. Loucké tak, Ze
demonstrativni determinanty odkazuji do jazykového kontextu k jiné jazykové
jednotce, jejimz prostiednictvim je teprve odkazovano k pfedmétu feci
Vv mimojazykové situaci. Tento druh odkazovani se nazyva endofora — endophore
neboli odkazovani do textu (H. Loucka, 2005, s. 25).

Jazykova jednotka, K niz odkazuje demonstrativni determinant, mize byt
zminéna v predeslém kontextu (pak mluvime o anaforickém odkazovani) nebo

v kontextu nasledujicim (pak mluvime o kataforickém odkazovani).

1.2.2.1 Anaforicka funkce demonstrativniho determinantu

Demonstrativnim determinantem identifikuje mluvéi v konkrétni aktudlni
vypovédi predmét feci jako tyz, ktery byl v bezprosttednim piedchozim jazykovém

kontextu jiz zminén a velmi ¢asto uveden do textu poprvé. Anaforickym odkazem na
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zminény predmét fe¢i do predchoziho jazykového kontextu posiluje mluvei identitu

tohoto

predmétu feci, tj. posiluje textovou koherenci (anafora se mize samoziejmé

realizovat i v ramci jediné véty, respektive souvéti, napi. La fille qui a bu ce vin ne

se sent pas bien).

Mnoho autorli nabizi rGzna déleni anafor. My uvedeme dé€leni podle

Charaudeaua (1992) a Loucké (2005).

Charaudeau (1992) nabizi déleni na zaklad¢ vyjadfeni, které je pouzito pro

anaforizaci predmétu fe¢i. Uvadime nejen autorovo dé€leni, ale i jeho piiklady a

odkud tyto ptiklady Cerpal:

1)

2)

3)

4)

5)

anafora s pouzitim opakovani substantiva nebo synonyma — ,,avec reprise du

méme terme

,»Mais il existe une limite en dessous de laquelle les détails deviennent flous,
cette limite s appelle la distance minimale de vision distincte. Cette distance

varie d 'un observateur a ['autre (Manuel de physique).
anafora s pouzitim shrnujiciho vyrazu — ,, avec emploi d’un terme — résumé

,Les sons rdpeux, sortes de cris que les jazzmen aiment a tirer de leurs
instruments a vent [...] qu’ils savent aussi faire gémir, grogner, se plaindre
ou ricaner de toutes sortes de tons. /.../Faire sentir qu’a la base de ces
mélodies [...], il 'y a ce cri, ce gémissement, Ce grognement ou ce rire/...J
(M. Leiris, 4 cor et a cri, Gallimard).

anafora s pouzitim specifického vyrazu, ktery dfive zminény predmét feci
oznaci pomoci jedné z jeho ¢asti, jedné z jeho zvlastnosti nebo ho jednoduse
uptesni — ,,avec emploi d’un terme spécifique qui reprend [’antécédent en

désignant l’'une de ses parties, de ses composantes, de ses particularités ou,

tout simplement, en le précisant*

A cette altitude, les gouttelettes se transforment en cristaux de glace [...].
Ces particules s électrisent alors au contact de [...] “ (Manuel de physique).
anafora s pouzitim metafory — ,, avec emploi d’'un terme métaphorique *

,,La drogue, ce fléau des temps modernes!

I3

anafora s pouzitim substituce — ,, avec emploi d 'une forme de substitution*
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— zde Charaudeau dopliiuje, Ze se jedna o substituce pomoci zajmen celuli,
celle, ceci, cela. Tato zajmena nejsou sice pfedmétem nasi prace, uvedeme
alespon jeden priklad:

,Dans ces cas aussi [’attaque présente les mémes phases que celles

observées dans la corrosion d’'une carrosserie“ (Manuel de Physique).

(P. Charaudeau, 1992, s. 223-224).

H. Loucka (2005, s. 34) uvadi nasledujici typy anafor: koreferen¢ni anaforu,
zalozenou na identité predmétt feci (anaphore coréferentielle), a anaforu, ktera je
zalozena na vztazich mnozinovych ¢i vztazich vyznamové podobnosti, tedy nikoli na
identité predméra fe¢i (anaphore reposant sur des relations non-coréférentielles).

Anaforu koreferen¢ni autorka déli podle lingvistickych postupt a ilustruje na
ptikladech nasledovné:

1) ,lareprise par le méme nom* — anaforizace pomoci stejného vyrazu

,, Pres de la fenétre, il y a un fauteuil. Ce fauteuil est tres ancien.

2) ,,la reprise par une autre espéce de mot“ — anaforizace pomoci jiného
slovniho druhu

,, Il a perdu ses parents dans un accident. Cette perte /’a changé beaucoup. *

3) ,,la pronominalisation (la substitution pronominale)“ — anaforizace pomoci
pronominalizace (tento piipad pro demonstrativni determinant neni
pertinentni)

4) ,la substitution lexicale “ — anaforizace pomoci lexikalni substituce
,,Je lis I'Immortalité. Ce roman a été publié il y a 15 ans.

(H. Loucka, 2005, s. 35-38).
Pro druhy typ anafory uvadi H. Loucka nésledujici déleni:
1) anafora, ktera se opira o mnozinové vztahy — ,,anaphore reposant sur des
relations d’entité “
a) Castecna anafora — ,,anaphore partielle
,,J ai vu tes amis. Certains partent en vacances demain. “
b) divergentni anafora — ,,anaphore divergence *

,, 11 était une fois deux fréres, un riche et un pauvre.
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2) anafora asociativni (ktera se opira o vztahy vyznamové podobnosti) —

,,anaphore associative

,,Nous avons trouvé un café tranquille. Nous nous sommes installés pres de

la fenétre et Paul a appelé le gar¢on* (H. Loucka, 2005, s. 39-42).

Je tieba si uvédomit, Zze 1 pieS rozdilné oznaCeni autofi popisuji stejny
fenomén. Napiiklad anafora zaloZzend na nekoreferencnich vztazich (podle Loucké)
je anaforou s pouzitim specifického vyrazu (podle Charaudeaua).

Uved’'me jesté jeden piiklad od Charaudeaua:

., La galanterie voulait qu’il lui offrit des fleurs. Ces roses sont magnifiques!
entendit-il, étonné d’avoir entendu a ce quoi il s attendait” (Charaudeau, 1992, s.
225).

V uvedeném piikladu jde o divergentni anaforu podle Loucké a anaforu
s pouzitim specifického vyrazu podle Charaudeaua.

V nasi analyze, pokud piijde o ptipad identifikace odkazem do piedchoziho

Jazykového kontextu, budeme uvadét oznaceni anafor dle H. Loucké.

1.2.2.2 Kataforicka funkce demonstrativniho determinantu

Kataforickym odkazem identifikuje mluvci v konkrétni aktudlni vypovédi
pfedmét teci jako tyZz, ktery bude v nasledujicim jazykovém kontextu zminén.
Mluvéi timto postupem opét posiluje identitu pfedmétu feci, tj. posiluje textovou
koherenci.

P. Charaudeau (1992, s. 225) dé¢li kataforu do tii nasledujich podskupin a uvadi

nasledujici ptiklady:

1) determinovany pfedmét feci je kvalifikovany nasledujicim kontextem, velmi
casto celou vedlejsi vétou — ,,[’étre désigné est qualifié par le contexte qui
suit
,, Nous voila maintenant dans ce Paris qui allie tradition et modernité. *

2) determinovany piedmét feci predstavuje vysledek popisu, ktery je explicitné
vyjadien V nasledujicim kontextu — ,,[’étre désigné répresente le résultat

d’une déscription qui est explicitée dans le contexte qui suit“
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,,Je garderai toujours le souvenir de ces combinaisons géniales, lorsque
Platini, Giresse et Tigana organisaient le milieu de terrain de [’équipe de
France.

3) determinovany predmét feci nese urCeni, které je pfifazeno jinému jménu,
které se nachéazi v nasledujicim kontextu — ,,[’étre désigné représente la
qualification qui est attribuée a un étre qui se trouve dans le contexte qui suit
(la construction est du type ce N1 de N2)

,, Cette grande catastrophe

De [’autobus qui rentra

Dans la banque qu’on pilla

Dont on éventra les coffres/...]*“ (R. Desnos, Complainte de Fantomas

citovano z Charaudeaua, 1992, s. 225).

1.2.3 Demonstrativni determinant odkazuje do spole¢né sdilené zkuSenosti

Charaudeau i Loucka do kapitoly endophore zatazuji odkazovani do spole¢né
sdilené zkuSenosti. Jednd se o odkazovani, ve kterém jazykova jednotka v textu
odkazuje k ptedmétu teci, ktery patii do spoleéné zkuSenosti ucastniki komunikace.
Jak uvadi Loucka (2005, s. 26), tento pfedmét feci je pritomen v mysli (spoleéného
veédeéni) nebo paméti ucastniki:

[ ...]cet élement est présent dans [’esprit, dans la mémoire des participants “
(Loucka, 2005, 26).

Zacnéme piikladem, ktery uvadi Tomassone (1996). Jde o vypoveéd, ktera je
pronesena béhem volebni kampang:

,, Ces sondages commencent a nous fatiguer!“ (Tomassone, 1996, s. 31).

Kazdy ucastnik této volebni kampané bez dalSiho vysvétleni pochopi, o jaké
vyzkumy se jedna.

Charaudeau uvadi nasledujici ptiklad:

,,Plaindrez-vous les gens qui peuvent s’offrir ces demeures inhabitables

auxquelles le commun des mortels ne peut plus avoir acces?“ (Charaudeau,

1992, s. 226).
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I zde spoluucastnik komunikace vi, jakd neobyvatelna obydli ma mluv¢i na

mysli.

Spole¢né sdilena zkusenost mize byt také encyklopedického charakteru, tj.
predmét fe¢i by mél patfit do obecnych védomosti spoluucastniki komunikace.
Uvedeme si vlastni priklad:

Nous ne voulons plus penser a ce mai 1968!

Tuto vétu by mohl pronést napiiklad francouzsky politik, ktery chce
upozornit na to, aby se neopakovala situace zroku 1968. Jeho spolutcastnici
komunikace védi, ze v kvétnu 1968 doslo ve Francii ke stavkam a situace byla velmi

napjata.

1.2.4 Demonstrativni determinant v afektivnim uziti

Rozpracovani tématu afektivni hodnoty demonstrativniho determinantu
nalezneme napiiklad u C. Maugera (1968). Uvadime Maugerovo rozfazeni, CO
demonstrativni determinant znaci a jeho nésledné ptiklady:

1) prekvapeni, rozhoiceni:

,, Cette idée! — oh! ce chapeau! “

2) pohrdani:

¢

,, Ce petit sot n’a rien su répondre.’
3) obdiv:

,,Corneille, Pascal, ces génies qui illustrérent le XVII siecle/...]

4) uctu, zdvofilost:

., « Ces messieurs de la famille » , dira I’ordonnateur des Pompes funébres pour
former le convoi du défunt.

5) néznost, soucit:

,,Ce pauvre ami, quel chagrin pour lui! “

6) lehkou ironii:

., Ces dames sont a papoter dans le salon. *

7) obcas také vlastnictvi:
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., L’injustice est intolérable au peuple de ce pays“ — podle Maugera jde

bezpochyby o anglicismus pro oznaceni notre pays (Mauger, 1968, s. 123).

Shrnuti

Demonstrativni determinant jsme ptedstavili z hlediska morfosyntaktického a
slovnédruhového a z hlediska sémantického a komunikativné-textového. Z hlediska
morfosyntaktického a slovnédruhového lze shrnout, Ze demonstrativni determinant
muze nabyt Ctyt forem ce, cet, cette, ces a vzdy predchazi pred podstatnym jménem.
Z hlediska sémantického a komunikativné-textového demonstrativni determinant
identifikuje pfedmét feci odkazem do situace, do jazykového kontextu nebo do
spolecné sdilené zkusSenosti spolutcastnikii komunikace. Ne vzdy je ale tato definice

naplnéna a najdeme pouZiti demonstrativniho determinantu, ktera ji neodpovidaji.
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2. Demonstrativni determinant Vv literarnim textu

U literarniho narativniho textu neni moment vypovidani totozny s momentem
&teni. Ctenaf je proto staven do jiné situace neZ napiiklad u bézné konverzace, kde
mluvci 1 jeho adresat stoji tvari v tvar.

H. Weinrich (1989, s. 124) uvadi, ze literarni narativni texty vyzaduji
zvysenou piedstavivost u étenafe. Ctenaf si musi podle Weinricha ve své mysli umét
predstavit svét, jenz literdrni narativni text stvofil, a to at’ uz se jednd o svét realny,
nebo fiktivni.

Jak je dilezité, aby si Ctendt ve své mysli umél zreprodukovat svét
popisovany literarnim narativnim textem, zduraziiuje i W. De Mulder (1998). De
Mulder uvadi, ze diky Ctendii je mozné, aby i demonstrativni determinant pouzity
Vv literarnim narativnim textu (kde, jak jsme uvedli vySe, moment vypovidani neni
totozny s momentem Cetby) odkazoval k predmétu feci do situace. De Mulder,
odkazuje k Sprachteorie Karla Biihlera, uvadi, ze ¢tenat je vyzvan, aby posunul
klasické centrum deixe je-ici-maintenant do mentalniho modelu textu, a deiktika pak
odkazuji do fiktivni situace vypovidani (De Mulder, 1998, s. 21).

Demonstrativni  determinant je podstatny prvek textové koherence.
V ptedchozi kapitole jsme uvedli, Ze demonstrativni determinant aktualizuje
podstatné jméno a identifikuje pfedmét feci jim oznaceny odkazem do situace nebo
do jazykového kontextu ¢i do sdilené zkusSenosti. Pokud predmét feci neni vyse

uvedenym zpusobem identifikovatelny, je pro adresata (zatim) novy.

2.1 Demonstrativni determinant na za¢atku vypravéni

V kapitole 1. Demonstrativni determinant jsme uvedli, Ze demonstrativni
determinant je aktualizator. Tento fakt zminuji i R. L. Wagner a J. Pinchon (1962),
ktefi demonstrativni determinant v uvodu textu oznacuji jako ,présentatif a
pfisuzuji mu schopnost aktualizovat, uvést osobu nebo véc, kterd jesté nebyla

zminéna:

[...]1l sert a actualiser, a mettre devant les yeux une personne ou une chose dont on

n’a pas encore parléf...] (Wagner, Pinchon, 1962, s. 87).
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Demonstrativni determinant V pozici na zacatku vypraveéni studuje také G.
Philippe (1998, s. 51). Philippe uvadi, ze na zacatku 70. let se objevila silna vlna
romant, které nesly demonstrativni determinant uz ve svém nazvu. Philippe jako
ptiklad uvadi: Ces dames aux chapeaux verts (Germaine Acremant, 1921), La mort
en ce jardin (José André Lacour, 1954), En ce village prés de Ternel (Antonio
Martinez-Pagan, 1972), Ce neveu silencieux (Paul Savatier, 1972), Cette voix (Robert
Pinget, 1975), Ce pas et le vivant (Pierre Bergougnioux, 1983). Philippe dodava, ze
tuto tendenci posléze nahradili autofi romant, ktefi pouzivali demonstrativniho
determinantu v uvodu literarniho narativniho textu (Philippe, 1998, s. 52).

Dle pravidel by m¢l mluv¢éi na zacatku literdrniho narativniho textu pouzit
¢len neurcity, jehoz pouzitim dava najevo, ze piedmét feci je uveden do textu poprvé
a neni pro adresata jest¢ identifikovatelny; identifikace predmétu feci bude
realizovana pozdéji v textu. Clen neuréity je vyzva, aby &tenai pokradoval dale ve
¢teni a dozvédél se dalsi informace.

Na otéazku, pro¢ je tedy v uvodu romanu pouzit demonstrativni determinant,
neni podle Philippa snadné odpovédét. Philippe oznacuje charakter demonstrativniho
determinantu v literarnim narativnim textu jako insolite®, pon&vadz literarni narativni
text ma pro néj specificky systém vypovidani (Philippe, 1998, s. 58). Zduraznujeme,
ze Philippe nevydéluje kategorii Démonstratifs insolites. Adjektivum insolite pouzil
pouze jednou a to pravé ve vysvétleni svého tvrzeni, Ze literdrni narativni text ma
specificky systém vypovidani.

Philippe dodava, Ze jednou zloh demonstrativniho determinantu v uvodu

literarniho narativniho textu ziistdva pomoc ¢tenafi zjistit centrum deixe:

La premiere fonction du démonstratif d ouverture, ¢ ‘est donc de participer au calcul
de centre déictiQue (instance dont relévent les marques subjectives, dans un texte a

la trosieme personne, Philippe, 1998, s. 59).

* srov. podkapitolu 2.2 této prace.
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2.2 Les démonstratifs insolites

Nektefi autofi, napiiklad M.-N. Gary-Prieur a M. Noailly, oznacuji
adjektivem insolites ta pouziti demonstrativniho determinantu, u kterych se stira

hranice mezi exoforickym a endoforickym (anaforickym) pouzitim (M.-N. Gary-

tomuto oznaceni a dosla k zavéru, ze jako kazdda mince ma dvé strany, tak
demonstrativni determinant: a) znac¢i néco nového b) zaroven odkazuje k néCemu
znamému. Dle autorky je podstatné, ktera strana dominuje (Gary-Prieur, 1998, s. 15).
Autorka jako piiklad démonstratifs insolites uvadi nominalni skupinu cette céte de la

baie de I’Arguenon v dile M. Tourniera Les Météores °:

Le 25 septembre 1937, un courant de perturbations circulant de Terre-Neuve a la
Baltique dirigeait dans le couloir de la Manche des masses d’air océanique doux et
humide. A 17h19 un souffle d’ouest-sud-ouest découvrit le jupon de la vieille
Henriette Puysoux qui ramassait des pommes de terre dans son champ, fit claquer le
store du Café des Amis de Plancoét, rabattit brutalement ['un des volets de la
maison du docteur Bottereau en bordure du bois de la hunaudaie, tourna huit pages
des Météores d’Aristote que lisait Michel Tournier sur la plage de Saint-Jacut,
souleva un nuage de poussiére et paille broyée sur la route de Plélan, mouilla
d’embruns le visage de Jean Chauvé qui engageait sa barque dans la baie de
[’Arguenon, fit bouffer et danser sur la corde ou ils séchaient les sous-vétements de
la famille Pallet, emballa [’éolienne de la ferme des Mottes, et arracha une poignée

de feuilles dorées aux bouleaux blanc du jardin de la Cassine.

Le soleil s’inclinait déja derriere la colline ou les innocents de Sainte-Brigitte
cueillaient des asters et des chicorées sauvages qui s’ amoncelleraient le 8 octobre
en bouquets maladroits aux pieds de la statue de leur patronne. Cette céte de la baie
de I’Arguenon, orientée a [’est, ne regoit le vent marin que des terres, et Maria
Barbara retrouvait a travers les brumes salées des marées de septembre ['odeur

dcre des fanes brilant dans tout ’arriere pays (M. Tournier, 1975, s. 9-10).

® Tento ptiklad pievzala Gary-Prieur od G. Kleibera. Kleiber tomuto p¥ikladu vénoval celou studii
(1998). My se k tomuto ptikladu jesté vratime v souvislosti s G. Kleiberem a jeho chapanim oznaéeni
démonstratifs insolites.
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Gary-Prieur vysvétluje, Ze nomindlni sSyntagma S demonstrativnim
determinantem cette céte se opira o prvky z predeslého jazykového kontextu (aniz by

Slo o anaforu), aby vytvofilo néco zcela nového, a to samotny prostor fikce:

L’exemple étudié par G. Kleiber, cette cote da la baie de I’Arguenon, illustre bien
comment le GN dém (pozn. le groupe nominal démonstratif) prend appui sur des
¢lements du discours antérieur (et ce sans qu’il y ait d’anaphore) pour construire

quelque chose d’éminemment nouveau: l’espace- méme de la fiction (Gary-Prieur,

1998, s. 16).

Gary-Prieur pfipousti, Ze demonstrativni determinant ma spole¢né rysy se
¢lenem urcitym, ale prave tak je blizky ¢lenu neurc¢itému.

Jako ptiklad uvadi neosobni konstrukci prezentativu il y a. Po této konstrukci
l1ze pouzit pouze ¢len neurcity nebo demonstrativni determinant, nikoliv vSak clen
urcity. Autorka uvadi také nasledujici piiklad:

3

1l y a un enfant ( cet enfant/ *1‘enfant) qui est malade.

Na dalsim piiklad€é autorka ukazuje, Ze demonstrativni determinant i ¢len
neuréity Ize pouzit k ,,vytvofeni predmétu, ktery v realném svété neexistuje. Clen
urCity v tomto piipadé opét nelze pouzit:

,,Soit un cercle carre...... ... Ce cercle carre... ... ... ( *le cercle carré) “
(Gary-Prieur, 1998, s. 16-17).

Jak jsme jiz uvedli vySe, nejsou ¢leny predmétem nasi prace, jen jsme chtéli
ukazat, ze je uzite¢né nehledat spojitosti jen mezi demonstrativnim determinantem a

¢lenem urcitym, ale také mezi demonstrativnim determinantem a ¢lenem neurcitym.

Mezi odpurce oznaCeni démonstratifs insolites patii napiiklad Georges
Kleiber, ktery tuto problematiku zatfadil do své studie Démonstratifs: emplois a la
mode et mode(s) d’emploi (Kleiber, 2006, s. 9-23). Zastanci démonstratifs insolites
se podle Kleibera snazi popsat, jaké efekty muize pouziti demonstrativniho

determinantu vyvolat, a zaroven chtéji, aby demonstrativnimu determinantu byla
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pfiznana vetsi ptisobnost na poli diskurzu, naptiklad pti vyjadieni kontrastu, empatie,
konativni funkce, polyfonie aj. (Kleiber, 2008, s. 10).°

Kleiber upozoriiuje, ze neni mozné vSechna pouziti demonstrativniho
determinantu rozdélit do skupin; uvadi pfiklad z romanu M. Tourniera, jehoz ¢ast

jsme jiz citovali vyse v souvislosti s Gary-Prieur.

Kleiber v uvedeném ptikladé nedokaze ihned identifikovat predmét feci
vyrazu cette cote de la baie de I’Arguenon. Kleiber vénoval této pasazi celou
analyzu (1998) a nakonec se uchylil ke konstatovani, Ze jde o piipad, kdy
demonstrativni determinant odkazuje do situace. Misto, do kterého demonstrativni

determinant odkazuje, zahrnuje podle Kleibera zaroven vypravéce i Ctenare:

On y voit beaucoup plus clair lorsqu’on prend en compte le fait que le référent visé,
de par le N cote, est un lieu. Un lieu qui, d’une certaine maniere, doit étre familier
au lecteur, puisque, répétons-le, celui-ci n’a guére de difficulté a accepter le SN
démonstratif. Ce lieu ,,familier” — c’est [’hypothése que nous ferons — ets le lieu
dans lequel se trouvent le narrateur et lecteur. Autrement dit, le SN Cette cite de la

baie de I’Arguenon renvoie a la céte sur laquelle se trouvent le narrateur et le

lecteur (Kleiber, 1998, s. 86).

Kleiber neni ani stoupencem nazoru G. Philippa (1998), ktery adjektivum
insolite pfitazuje K pouziti demonstrativniho determinantu umisténého na zacatku
vypraveéni, tedy k ouverture du roman.

Philippe (1998, s. 51) pouziva pro vypovédi otevirajici roman vyraz
wsemantique du vague**: nalézt predmét fe€i takovych vypovédi je totiz podle néj
velmi obtizné. VétSinou jde podle Philippa o vypovédi, kde neni mozné ani ze
situace ani z kontextu identifikovat pfedmét feci, a je proto nutné provést zaroven
analyzu literarni, jejimz cilem bude zkoumat efekty vytvofené demonstrativnim
determinantem (,,s ‘interrogeant sur une logique des effets’), a zaroven provést

analyzu lingvistickou, ktera bude zkoumat mechanismy reference a vypovédni

® Viz 0ddil 1.2.4 Demonstrativni determinant v afektivnim uZiti a rozpracovéani afektivni hodnoty
demonstrativniho determinantu u C. Maugera (1968, 122-123).
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ukotveni (,,s’interrogeant sur des mécanismes de la référenciation et [’inscription

énonciative, Philippe, 1998, s. 51).

Shodujeme se s Kleiberem, ze neni mozné vytvofit ,,novou kategorii pro
pouziti demonstrativniho determinantu, nazvat ji insolites a zatadit do ni vSechna
pouziti demonstrativniho determinantu, kterd se vyznacuji nepfistupnosti predmétu
feci. Kleiber vysvétluje, ze nelze vytvofit jednu skupinu pro vSechna ,,zvIastni*
pouziti demonstrativniho determinantu, ponévadz nepiistupnost k pfedmétu feci ma

ruzné, ne vzdy dohledatelné pticiny:

S’il n’y a pas de classe homogéene pout tous ces emplois insolites, malgré le
denominateur commun du référent inaccessible — qu’il n’est nul besoin de récuperer
effectivement, rappelons-le — c’est parce-que cette ,,absence* ou ,,indisponibilité
référentielle a plusieurs origines possibles, pas toujours repérables pour des raisons

précisément littéraires ou rhétoriques (Kleiber, 2006, s. 15).

Pro ilustraci Kleiber uvadi uvodni vétu otevirajici roman Marguerite Duras

Un barrage contre le Pacifique:

1l leur avait semblé a tous les trois que c’était une bonne idée que d’acheter ce
cheval. Méme si cela ne devrait que servir a payer les cigarettes de Joseph (M.

Duras, 1990, s. 155).

Na tomto piikladu Kleiber ukazuje, Ze autorka nedodrzela podminku pro
anaforické pouziti demonstrativniho determinantu, nebot’ predesly jazykovy kontext
neexistuje. Kleiber mluvi o proziravosti a divtipu autorky, kterd takto vytvotila

zajimavy vstupni efekt dila (Kleiber, 2006, s. 15).

W. De Mulder (1998, s. 22) rozpracovava ptiklad z Milence od Marguerite
Duras. Nejde sice 0 uvodni tadky literarniho narativniho textu, ale demonstrativni

determinant také odkazuje k predmétu feci noveé uvedenému do textu.
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Je n’avais jamais vu de film avec ces Indiennes qui portent ces mémes chapeaux a
bord plat et des tresses par devant leur corps (M. Duras, L’Amant, citovano v

Langue frangaise, 1998, s. 22).

Vypravé¢ zde podle De Muldera pouzitim demonstrativniho determinantu

dava najevo, ze predmét feci je velmi siln€ piitomen v jeho mysli a paméti:

Le démonstratif ne s’ appuie aucunement sur une mention dans le contexte immédiat,

mais situe le référent dans la mémoire du je (De Mulder, 1998, s. 22).

2.3 Efekt ozvlastnéni, efekt typizace

Rovnéz Charaudeau (1992) nahlizi pfipady, kdy demonstrativni determinant
odkazuje k predmétu fteci, ktery neni pro spoluucastnika komunikace
identifikovatelny. Charaudeau ale zohlediiuje pouze ptipad, kdy predmét feci neni
identifikovatelny ze situace. Pak podle n&j dochazi k tzv. efektu ,,mise en présence *.
Tento efekt se projevuje podle autora tak, ze pouzitim demonstrativniho
determinantu se predmét fe€i stava viditelnym, konkrétnim a pfitomnym pro
spoluucastniky komunikace — ,, présent, visible, concret“ (Charaudeau, 1992, s. 227).

Charaudeau dale rozvadi, ze tento efekt mize byt doplnén jesté o efekt
ozvlastnéni ,effet de singularisation* a o efekt typizace , effet de typification”
(Charaudeau, 1992, s. 227).

Efekt ozvlasténi ma podle autora pfimet adresata, aby predmét feci povazoval
jako soudast popsaného prostfedi.” Tento postup je typicky predevsim na zaatku

vypravéni a Charaudeau uvadi nasledujici ptiklad:

Ce sera quelque chose comme un souvenir pétrifié, comme un de ces tableaux de
Magritte ou I’on ne sait pas trés bien si c’est la pierre qui est devenue vivante ou si
c’est la vie qui, s’est momifiée, quelque chose comme une image fixée une fois pour
toutes, indélébile: cet homme assis, la moustache tombante/.../, et cette femme, prés
de lui,/...] (G. Perec, La Vie mode d’emploi, citovano v Charaudeau, 1992, s. 227).

7 Zde opét vidime, jak je dilezité, aby byl étenai schopen si vytvofit mentélni model textu a s nim
pracovat (viz. Weinrich v podkapitole 2.1 Demonstrativni determinant na zacatku vypravéni).
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Effet de typification se 1isi od effet de singularisation tim, ze demonstrativni
determinant odkazuje k predmétu feci, ktery je povazovan za znamy pro vSechny
spoluucastniky komunikace. Charaudeau na uvod vysvétluje, ze predmét feci patii do
skupiny elementu, ktera ma své typické vlastnosti a témito vlastnostmi se 1isi od jiné
skupiny elementt. Nicméné pouziti demonstrativniho determinantu se v tomto
ptipadé dopliiuje o upfesnéni (explicitni nebo implicitni), které zajisti pfedmétu feci
jisté odliSeni nebo odlisnosti (Charaudeau, 1992, s. 228-230).

Tento efekt ilustrujeme na vlastnim ptikladeé:

Ces femmes qui ne pensent qu’a l’argent!

Zena je predmét fedi, ktery je srozumitelny pro kazdého (identifikovatelny na
zaklad¢ encyklopedické zkuSenosti). Tim, Ze toto substantivum determinujeme
demonstrativnim determinantem, a navic dodame uptesnéni, vyclenime ze skupiny
Zen zvlaStni podskupinu, kterd je charakteristicka tim, ze mysli pouze na penize.

Charaudeau dale mluvi o schopnosti demonstrativniho determinantu vytvofit
urcity typ, representanta dané skupiny pifedmétu fec¢i (Charaudeau, 1992, s. 228).

Uved’'me vlastni piiklad:

Ces Frangais, toujours en greve!

Timto ptfikladem jsme popsali typicky rys Francouzi. Tento efekt typizace
Ize pozorovat i v ¢eském jazyce u pouziti ukazovacich zajmen:

Ti Francouzi, stale ve stavce!

Shrnuti

Tento pododdil mél za cil predstavit alespon nékolik piipadd, kde
demonstrativni determinant uvadi do literarniho narativniho textu dosud nezminény
predmét feéi. Jak jsme uvedli, mize jit o Gvod literarniho narativniho textu (ale
nemusi). Demonstrativni determinant uvadéjici pfedmét fe¢i nové mize pomoci najit
deiktické centrum (G. Philippe, 1998), mtze identifikovat pfedmét fe¢i odkazem do
mysli a paméti mluvéiho (De Mulder, 1998), ale mize mit i jiné, stylistictéjsi efekty.

Takovym efektem muze byt efekt ozvlastnéni nebo typizace (Charaudeau, 1992).

38



3. Rozbor uziti demonstrativniho determinantu v literarnich narativnich textech

V této kapitole budeme zkoumat, jak demonstrativni determinant ptispiva ke
konstrukei fiktivniho svéta. Ukazeme, jak demonstrativni determinant identifikuje
pfedmét feci odkazem do situace, do jazykového kontextu, do spolecné
sdilené/encyklopedické zkuSenosti nebo jaké dalsi efekty jeho pouziti mize vyvolat.

K rozboru jsme vybrali dva romany francouzskych autorti 20. stoleti a vybor
pohadek bratifi Grimmi. Romany byly vybrany tak, aby se lisil statut vypravéce a
kombinace vypovédnich plant. Pohadky jsme vybrali proto, ze nabizeji bohaty

fiktivni svét.

3.1 André Malraux — La condition humaine

André Malraux je ptedstavitelem literarniho sméru, ktery P. Brunel nazyva
littérature militante (P. Brunel, 2001, s. 628). Brunel za hlavni rys téchto dél
povazuje jejich angazovanost v boji proti udalostem, které se ve spolecnosti dé&ji.
Brunel uvadi, ze Malraux nebojoval jen perem na papife, ale i opravdovou
angazovanosti a akci; ucastnil se druhé svétové valky, poté, co byl v této valce
zranén, uvéznén a osvobozen, velel brigdd¢ Alsasko-Lotrinsko a toto veleni opustil
v roce 1945, aby se stal ministrem informaci v de Gaullové vladé (P. Brunel, 2001, s.
651, s. 653). Ve vlade ptsobil 1 v padesatych letech jako ministr kultury.

Brunel upozoriiuje, ze dilo A. Malrauxe nejsou jen vypisky z cest. V centru

jeho tvorby je vzdy clovek, jeho postaveni a boj proti absurdité jeho zivota:

Mais ces événements, loins d’étre utilisés a des fins déscriptives, sont toujours des
moyens pour interroger le mystére humainf...JLes personnages de Malraux,/.../,

sont tous, comme Garine, des intellectuels capables d’analyser et d’exprimer leur

révolte:[...] (P. Brunel, 2001, s. 652).
K rozboru jsme vybrali roman La condition humaine z roku 1933, jenz ve

stejném roce obdrzel cenu bratii Goncourtil. D&j je umistén do Sanghaje a zagina 21.

biezna 1927 v ptl jedné v noci. Roman je rozdélen do sedmi kapitol. Toto rozdéleni
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bylo pro na$i analyzu podstatné, protoze na zacatku kazdé kapitoly bylo uvedeno
datum nebo ¢as déje. Druha kapitola se zacind odehrdvat 22. bfezna, tfeti 29. biezna,
ctvrta 11. dubna. S tim, jak v dé€ji dochazi ke gradaci, se od paté do Sesté kapitoly
popisovany Casovy usek zacCina zkracovat. Nejsou zde uz datové udaje, ale Casové
udaje. Naopak v sedmé kapitole neni uvedeno ani datum ani Cas, ale pouze mésic a
d¢j je prenesen do Patize — Paris, juillet. Hlavnimi postavami jsou komunisticti
revolucionafi Kyo, Tchen, Katow a jejich ,,duchovni guru“ Gisors, otec Kya. I
vtomto dile najdeme tvahy o postaveni ¢lovéka; dilo neni revolucionaiské a
Malraux se zde neuchyluje k zadnym rozsadhlym politickym tvaham. Dilo neni
zalozené na jedinci a jeho hledani po spokojeném a Stastném zivoté. Pro Malrauxe je
podstatné rovnopravné postaveni clovéka, ¢lovék si méa zachovat dustojnost a
upozadit vlastni §tésti pfed zdjmem rovné spolecnosti.

Pro ilustraci uvadime repliku Tchena, ktery je zpovidan pastorem
Smithsonem:

. La souffrance, j'aime mieux la diminuer que d’en rendre compte]...]Je
n’aime pas la humanité qui est faite de la contemplation de la souffrance* (Malraux,
1997, s. 167). Uz samotny nazev nejlépe shrnuje hlavni myslenku autora — La
condition humaine.®

La condition humaine je literarni narativni text, ve kterém vypraveé¢ vypravi
piib&h n&koho jiného.® Vypravée je vnd piibshu, narativni text je napsan ve tieti
osobé a vypravé¢ nijak do pribéhu nevstupuje formou je nebo nous. Vypravée
vypravi pfibéh nékolika postav. Za hlavni postavy by se daly povazovat
revolucionafi Katow, Tchen a Kyo, ale vypravéc i jinym postavam vénuje velky
prostor: kdyz vypravé¢ prechazi K jiné postavé nebo udalosti, ¢tenaf je upozornén
mezerou a dal$i pokracovani je uvedeno ¢asovym indikatorem uvadéjicim, kolik je
hodin.

Rozbor uziti demonstrativniho determinantu Vv literarnim narativnim textu

nebudeme d¢lit do oddili, které by odpovidaly oddilim teoretické casti:

8 Pti prekladu se ztotozitujeme s piekladem Lidsky tidél. Pro nahled do &eského vydani jsme pouzili
knihu pfelozenou Josefem Heydukem: Lidsky udel, 1996, Praha.
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demonstrativni determinant identifikuje piredmét feci odkazem do situace, do
jazykového kontextu, do spoleéné sdilené/encyklopedické zkuSenosti. Literarni
narativni text je specificky zpusob vypovidani a uvedeme i piiklady, kde
demonstrativni determinant nebude identifikovat predmét feci Zadnym z téchto tii

uvedenych zptsobt.

Prvni piiklad je z ¢asti textu, kde vypraveée popisuje, jak Hemmelrich, jedna
z vedlejsich postav, nasel ve svém obchodé svou mrtvou manzelku a mrtvé dité.
Uryvek pochazi z pasaze, ktera neni samostatnou kapitolou, je souéasti kapitoly paté.
Pata kapitola zacina ¢asovym udajem 11 heures 15. Vytvofili jsme si ¢asovou osu
celého literarniho textu: diky této Casové ose vime, ze Casovy udaj 11 heures 15
znaci vecCer a vztahuje se k datu, které je uvedeno v kapitole ¢tvrté 11 avril. Protoze
vypravec v citované pasazi vypravi o jiné postavé nez na zacatku paté kapitoly, je
ptibéh Hemmelricha oddélen mezerou a uveden ¢asovym indikatorem Minuit.

Priklad 1:

1l savait qu’il souffrait, mais un halo d’indifférence entourait sa douleur, de cette
indifférence qui suit les maladies et les coups sur la téte. Nulle douleur ne [’eiit
surpris: en somme, le sort avait cette fois réussi contre lui un coup meilleur que les

autres. La mort ne [’étonnait pas: elle valait bien la vie (A. Malraux, 1997, s. 253).

Spojeni cette indifférence anaforizuje opakovanim stejného vyrazu a
demonstrativnim determinantem pfedmét teci indifférence zminény v predchozim
kontextu. Demonstrativni determinant vtomto pfipadé nejen ,,ukazuje” do
predchoziho kontextu, ale zaroven anticipuje kataforicky informaci o bidé,
vyjadienou vedlejsi vétou vztaznou — qui suit les maladies et les coups sur la téte.

Druhy pouzity demonstrativni determinant nas zavadi k otazce, zda muze
demonstrativni determinant v literarnim narativnim texu odkazovat do situace.
Spojeni cette fois je souc¢asné k momentu vypovidani a identifikuje predmét feci

odkazem do situace — do casoprostoru mluvciho. Tento casoprostor ale neni

%V celé analyze chapeme statut vypravéce ve shodé se Charaudeuem (1992, s. 755-777).
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definovan redlnym mistem a ¢asem jako napiiklad v bézné konverzaci, ale je popsan
V nasem piipadé jazykovym kontextem — na piedeslych strankach se ctenat dozvédél,
ze se jedna o 11. duben po pilnoci.

Spojeni cette fois je tedy identifikovatelné na zaklad¢ situace, ktera je

identifikovatelna na zakladé ptedchoziho jazykového kontextu.

Nicméné zlstava otazkou, zda se bude Ctenaf pro vysvétleni identifikace

pfedmétu feci do piedchoziho jazykového kontexu stale vracet.

Text jsme predlozili tiem Ctendifim a zadny z nich nelistoval pfedchozimi
strankami, aby dolozil ptesn¢, Kk jakému datu cette fois odkazuje. Pro kazdého ze tii
Ctenait bylo dostacujici, Ze spojeni cette fois identifikoval jako sou¢asné k momentu
promluvy vypravéce, tedy soucasné k ¢asoprostoru vypraveéce. V naSem postoji nas
utvrzuje i fakt, Ze pracujeme s literarnimi fiktivnimi texty. Nejde zde o faktografii,
kde je nutné piesné identifikovat predmét feci. Ctenaf je u nami studovanych textd
vyzyvan, aby si Cetbu uzil jako oddychovou aktivitu, do které musi zapojit svoji
predstavivost.

V nasledujicim piikladé jde opét o odkazovani do fiktivni ¢asové situace.

Ptiklad 2:

Entre tout ce que cette derniére nuit couvrait de la terre, ce lieu de riles était sans

doute le plus lourd d’amour viril (Malraux, 1997, s. 304).

Citovanad pasaz je ze Sesté¢ kapitoly, kterda je uvedena ¢asovym tudajem 10
heures. Nez ¢tenaf dojde k citované pasazi, nalezne jesté dva casové indikatory, a to
4 heures na stran¢ 290 a 6 heures na stran¢ 296. Nas priklad je tedy z pasaze, ktera je
uvedena 6 heures. Podle vypracované Casové osy zjistime, Zze 6 heures znaci
podvecer dne 12. dubna. Pokud tedy vypravé¢ pouzije spojeni cette derniére nuit, lze
pomoci ptedchoziho jazykového kontextu dohledat, Ze se jedna o noc z 11. dubna na
12. dubna. Nelze opét ale predpokladat, ze ctenar udrzi v mysli vSechny tyto ¢asové
indikatory a zacleni je do fiktivni situace. Nelze ani pfedpokladat, Zze Ctendi bude

s tuzkou a papirem zapisovat ¢asovou osu tak, jak jsme to ucinili my. Tento piiklad
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bude s nejvétsi pravdépodobnosti ¢tenafem identifikovan jako noc, ktera pfedchazela
vypovédi.

Dalsim ptikladem bude pasaz z prvni kapitoly, ve které vypravé¢ popisuje
setkani starého mistra Gisorsa s jeho starym kolegou. Citovana replika je pronasena
star§im kolegou.

Priklad 3:

Je continuerai la publication de mes articles. C’est parce que nos ancétres ont pensé
ainsi qu’existent ces belles peintures (il montrait du regard le phénix bleu, sans
bouger le visage, comme sil lui eiit fait de |’oeil) dont vous étes fier, et moi aussi

(Malraux, 1997, s. 58).

Pokud by tato piima fe¢ byla pronesena v bézné konverzaci, jednalo by se 0
identifikaci pfedmétu fe¢i na zaklad¢ situace — obrazy by visely na sténé pied
spoluucastnikem komunikace a jeste¢ by mluvéi doplnil gesto oci, které by na né
ukazovalo. Nas piiklad ale pochazi z literarniho narativniho textu, proto je
interpretace nasledujici: identifikace predmétu feci ces peintures je naplnéna
jazykovym kontextem nasledujicim — il montrait du regard le phénix bleu, sans
bouger le visage, comme s’il lui eiit fait de [’oeil. Ces peintures odkazuje kataforicky
ke spojeni le phénix bleu.

Nyni piejdeme k ptikladim, ve kterych demonstrativni determinant bude
identifikovat pfedmét feci jasnéjsim odkazem do jazykového kontextu.
Prostudujeme, zda pujde o odkaz do piedchoziho, nebo nasledujiciho kontextu.

Priklad 4:

Ce n’était pas seulement sa propre souffrance qui s approchait, c’était celle de sa
femme éventrée, de son gosse malade assassiné: tout se mélait en un brouillard de
soif, de fievre et de haine. De nouveau, sans la regarder, il sentit la tache de sang de
main gauche. Ni comme une briilure, ni comme une géne: simplement il savait
qu’elle était la, et que [’homme allait enfin sortir de ses barbelés. Cet homme qui
passait le premier, ce n’était pas pour de l’argent qu’il venait tuer ceux qui se

trainaient la-haut, c’était pour une idée, pour une foi; cette ombre arrétée
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maintenant devant le barrage de fils de fer, Hemmerlich la haissait jusque dans sa
pensée: ce n’était pas assez que Cette race d’heureux les assassindt, il fallait encore

qu’elle criit avoir raison (Malraux, 1997, s. 275).

V predeslém jazykovém kontextu najdeme substantivum /’homme. Toto
substantivum, determinované ¢lenem uréitym, ale neidentifikuje stejny predmét feci
jako cet homme ve vypovédi nasledujici. L ’homme (=Cloveék) zde znaci ¢lovéka,
ktery ,,diky* smrti vyjde z ostnatych drati, které ho obmotavaji. Clen uréity ma zde
funkci zobecnujici, nejde o konkrétniho muze nebo Zenu, ale o zobecnéni, o
metaforu: ¢lovek je smrti vykoupen.

Naopak predmét feci ve spojeni cet homme je konkrétni muz. ldentifikaci
nenajdeme odkazem k ptedeslému, ale k nasledujicimu jazykovému kontextu. Jde o
kataforickou funkci demonstrativniho determinantu. Katafora je zde realizovana
VvV ramci jednoho souvéti — cet homme je identifikovan vedlejsi vétou vztaznou ,, qui
passait le premier, ce n’était pas pour de l’argent qu’il venait tuer ceux qui se
trainaient la-haut, ¢’ était pour une idée, pour une foi.*

Dalsi uvedena pouziti demonstrativniho determinantu jsou cette ombre a cette
race. Ob¢ tato spojeni identifikuji tyz pfedmét feci, kterym je cet homme. Vzhledem
k faktu, ze pfedmét feCi se nachazi v pfedchozim jazykovém kontextu, jde v obou
ptipadech o anaforické pouziti demonstrativniho determinantu. Anaforizace zde byla
realizovana pomoci lexikalni substituce™® — homme/ombre/race a posilena
demonstrativnim determinantem ,,ukazujicim*“ prstem do pfedchoziho kontextu
Kk pravé pojmenované skute¢nosti = pfedmétu fe¢i — cet homme.

Anaforickou funkci demonstrativniho determinantu najdeme i Vv dalSim
prikladé.

Priklad 5:

- Vous connaissez la phrase: « 1l faut neuf mois pour faire un homme, et un seul jour

pour le tuer ». Nous l’avons su autant qu’on peut le savoir l'un et I'autre...May,

19 Jak jsme uvedli jiz v teoretické ¢asti, v celé analyze budeme pouZivat oznageni ananfor dle H.
Loucké pododdil 1.2.2.1 Anaforicka funkce demonstrativniho determinantu.
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écoutez: il ne faut pas neuf mois, il faut soixante ans de sacrifices, de volonte,
de...de tant de choses! Et quand cet homme est fait, quand il n’y a plus en lui rien de

l’enfance, ni de [’adolescence, quand, vraiment, il est un homme, il n’est plus bon

qu’a mourir (Malraux, 1997, s. 337).

Demonstrativni determinant v tomto piipad¢ odkazuje do predeslého
jazykového kontextu, kde je pfedmét fec¢i uvedeny do textu, jak signalizuje Clen
neur¢ity — un homme. Un homme Ize interpretovat na zaklad¢ definice ¢lenu
neur¢itého od P. Charaudeaua (1992, s. 166) — spojeni un homme zevseobectiuje
predmét feci jako reprezentanta tfidy. Cet homme anaforizuje opakovanim stejného
vyrazu a demonstrativnim determinantem. Spojeni un homme se vraci
v nékolikanasobném vétném clenu podifadnych vét — |, quand, vraiment, il est un
homme.

Dalsi ptiklady budou demonstrovat jiny typ anafory.

Uryvek je také z paté kapitoly, protoze ale vypravé¢ opousti Hemmelricha a
pokracuje v ptfibéhu Clappiqua, je opct piechod k ptibeéhu dal§i postavy vyjadien
V textu mezerou a ¢asovym udajem 1 heure et demie:

Priklad 6:

Clapigque, cuvant son mensonge comme d’autres leur ivresse, avangait dans le
couloir de son hoétel chinois ou les boys, affalés sur une table ronde au-dessous du
tableau d’appel, crachotaient des grains de tournesol autour des crachoirs. Il savait
qu’il ne dormirait pas. Il ouvrit mélancoliquement sa porte, jeta son veston sur
l’exemplaire familier des Contes d’Hoffmann et se versa du whisky. Il y avait
quelque chose de changé dans cette chambre. Il s’efforca de n’y pas penser:
[’absence inexplicable de certains objets eiit été trop inquiétante. Il était parvenu a
échapper a presque tout ce sur quoi les hommes fondent leur vie: amour, famille,

travail; non a la peur (Malraux, 1997, s. 257).
Substantivum chambre neni v pfedchozim jazykovém kontextu uvedeno.

Nejde tedy o anaforu zopakovanim stejného vyrazu. Jde o jiné anaforické pouziti

demonstrativniho determinantu. Spojeni cette chambre odkazuje Kk piedchozimu
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kontextu asociativni anaforou, odkazuje totiz ke spojenim — le couloir de son hotel,
(il ouvrit) sa porte. Asociativni anafora je dle H. Loucké (2005, s. 41) zalozena na
vztazich vyznamové podobnosti (a na encyklopedickych znalostech) a napomaha
zrekonstruovat piedchozi kontext na zakladé vztaht celek — ¢ast: chambre — porte —
couloir. Ctenéf si presupozici doklada son hétel — I’hétel ou se trouve sa chambre, sa

porte — la porte de sa chambre.

Shrnuti

Roman La condition humaine je literarnim narativnim textem, ve kterém A.
Malraux klade diiraz na autenti¢nost. Postavy i cely d¢j vyvolavaji dojem, ze se
skuteény piibéh mohl v Sanghaji odehrat a vypravéé pouze tyto udalosti zaznamenal.

Dilo ptesto neni faktografické.

Pokusili jsme se ukazat pfipady, ve kterych demonstrativni determinant
odkazuje do jazykového kontextu, ale i do situace. V ptipadé€, Zze nominalni syntagma
S demonstrativnim determinantem identifikovalo pfedmét feci odkazem do
jazykového kontextu, byla posilena textova koherence; vypraveéc chtél Ctenafi zajistit
spravnou identifikaci pfedmétu fe¢i a porozuméni literarniho narativniho textu.
V pasazich, kde nominalni syntagma s demonstrativnim determinantem odkazovalo
do situace, byl ¢tenal vyzvan ke zvySené predstavivosti. V nasledujicim rozboru
ukazeme, ze dal$i autor, M. Tournier, klade na ¢tendfovu predstavivost mnohem

vys$i pozadavky.

3.2 Michel Tournier — Le Roi des Aulnes

Michel Tournier se narodil v Pafizi roku 1924.

Pokud bychom méli Tournierovy romany popsat pomoci jen jednoho slova,
zvolili bychom slovo mytus. P. Brunel (2001, s. 729) uvadi, Ze Tournier se snazi

vnést do romanu metafyziku.

46



Krom¢ romanu (napiiklad Vendredi ou les limbes du Pacifique, Les Météores,
Gilles et Jeanne) je také autorem eseji. P. Brunel uvadi (2001, s. 729) jesté povidky,
které vzbuzuji zajem i u détskych ¢tenait: Pierrot ou les secrets de la nuit, Barbedor
atd.

K rozboru jsme vybrali roman Le Roi des Aulnes, ktery vysel v roce 1970 a
Vv tomto roce ziskal také cenu bratii Goncourtd.

Dilo je rozd€leno do sedmi kapitol nesoucich kazda vlastni nazev. Nazev
romanu Le roi des Aulnes je ndzvem basné J. W. Goetha z roku 1782, v originalnim
znéni Erlkonig.

Statut vypravéce v tomto narativnim textu neni jednotny; stfidaji se pasaze
vypravéjici formou je a formou il. Vypravéni o Abelovi je vedeno ve tieti osobé,
vyprave¢ je vné piibéhu. V pasazich v je vypravi vypravec vlastni piibéh pod
nazvem Ecrits sinistres d’Abel Tiffauges, pozd&ji pouze E.S.. Od paté kapitoly
nazvané L ’Ogre de Kaltenborn nachazime v jedné kapitole vypravéni v je a zaroven
ptibéh o Abelovi, vypravény ve tfeti osobé. Pasaze v je jsou, jak uz jsme uvedli,
nejen oznaceny E.S., ale také odd€leny prostorem asi péti fadkl a odsazeny vpravo
oproti piibéhu vypravénému ve tieti osob&. Vypraveéni zacina ¢asovym indikatorem
3 janvier 1938 a kon¢i na konci druhé svétové valky. Piibéh je umistén do Francie
(Pafiz, koléz saint Christophe, Strasbourg, les Ambroise atd.) a do vychodniho
Pruska.

Podstatné pro charakterizaci obsahové stranky tohoto literarniho textu je
slovo mytus. Hlavni postava je popisovdna jako obr. Obr, ktery je fascinovan
détskym télem, lidskym teplem, vykaly, pfirodou. To vSe vypovidd o svété na
redlnych mistech, v dob¢ skutecnych realnych udalosti, ale ve své podstaté fiktivnim.
Tournierovy postupy jsou vice popisné (napiiklad desitky stran jsou vénovany
popisu vysoké zvére a lovu) nez U Malrauxe, najdeme zde mnohem méné dialogu.

K rozboru jsme vybrali nésledujici pasaze, které jsou na interpretaci mnohem
Barbe-Bleue potkava malého chlapce na bicyklu.

Priklad 7:
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Revenant d’Ebenrode avec Barbe-Bleue, je rejoins un enfant a bicyclette. Je retiens
Barbe-Bleue, et je reste au petit trot pour ne pas le doubler. Que se passe-t-il? La
bicyclette est un objet qui a hauteur et longueur, mais pas d’épaisseur. Le corps qui
s’y inscrit est réduit du méme coup a un profile ou toutes ses lignes sont exaltées. 1l
est clarifié, épuré, ramené a une épure. C’est un bas-relief, ¢ ’est une médaille. Il n’y
a qu’une jambe dont un miroir nous donne a voir la face interne. Le pied ne touche
pas le sol. Il est entrainé dans un mouvement circulaire parfait auquel participent le
mollet, le genou, la cuisse longue, et qui vient mourir dans les émouvantes
oscillationsde la petite croupe sur la selle. Les muscles jouent visiblement, et selon
un cycle monotone, comme ils le feraient sur une planche automatique animée. Le
buste d’une immobilité totale évoque par ses épaules remontées jusqu’aux oreilles
une attitude de mépris ou de peur. Arrivé a l’entrée du village d’Ohldorf, mon petit
cycliste s arréte, hisse sa machine sur sa béquille et s éloigne. Le charme est rompu.
La troisieme dimension a repris possession de lui. Les mouvements irréguliers de la
marche brouillent ses lignes. Cet enfant qui m’avait paru admirable au point que je
forgeais déja des desseins a son endroit, en descendant de bicyclette est tombé au
niveau de [’ordinaire. Non méprisable, certes, mais sans mériter d’entreprise

particuliere (M. Tournier, 2007, s. 422).

Hned v prvni vypovédi mame substantivum urcené ¢lenem neurCitym un
enfant. Clen neurdity signalizuje novy, zatim neidentifikovatelny predmét feéi, ktery
se stava tématem celého uryvku: je pfipominan koreferen¢ni pronominalni anaforou
— predmétnym osobnim zajmenem il, podmétnym osobnim zajmenem il, lexikalni
anaforou oznacujici ¢innost ditéte — mon petit cycliste a posilenou posesivnim mon,
odkazujicim k vypravééi je. Dale je pfedmét fe¢i — dité na kole — pifipominan
anaforou posesivni sa machine, sa béquille, ses lignes a dale osobnim zajmenem ve
spojeni — possession de lui. Spojeni cet enfant anaforizuje pfredmét fe¢i un enfant,
anafora je realizovana zopakovanim stejného vyrazu, tedy renominalizaci. Tato
renominalizace spolu s demonstrativnim determinantem cet  posiluje identitu
predmétu feci. Demonstrativni determinant odkazuje nejenom k chlapci na kole, ale
také k jeho kouzlu le charme — anaforizovanému V nasledujici vztazné vété qui

m’avait paru admirable.
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Tento piiklad je zajimavy téZ tim, Zze je pfedmét fe¢i — un enfant — téz
anaforizovan asociativné na zéklad€ vztahli vyznamové podobnosti celek — ¢ast pfi
popisu ¢asti téla malého chlapce.

Dalsi piiklad bude z pasma vypravéného v prvni 0sob¢, vypravécem je Abel.
V nami vybrané pasazi je demonstrativni determinant pouzit hned dvakrat:

Priklad 8:

Depuis trois jours, dans une salle du sous-sol, le coiffeur d’Ebenrode et son apprenti
dévastent les crinieres des petits hommes a l’aide de tondeuses électriques géantes
que j aurais crues réservées au seul usage des chevaux. 1l faut dire qu’on ne les
avait pas vus depuis cing mois, et les enfants devaient écarter de la main un rideau
de cheveux pour voir et méme pour manger. J étais certes pour quelque chose dans
cette négligence, car j envisageais pas sans serrement de coeur la brutalité de cette
tonte générale. Et puis, je me suis reésigné a l’inéluctable, et voici que je découvre

tout le parti que j’'en puis tirer (Tournier, 2007, s. 425).

Zac¢neme rozborem pouziti demonstrativniho determinantu v cette négligence.
Vypravé¢ neodkazuje demonstrativnim determinantem do situace; Casoprostor
vypravéce nijak neumoziuje ¢tenaii identifikovat predmét feci. Ten samy zavér lze
vyvodit z odkazovani do spoleéné sdilené zkuSenosti. Spojeni cette négligence
odkazuje do jazykového kontextu k obsahu piedchozich vypovédi. Tyto piedchozi
vypovéedi jsou shrnuty lexikalni anaforou négligence a ukazujicim demonstrativem
cette. Spojeni cette négligence shrnuje, ze holi¢ a jeho ucen nepfisli na stithani
nékolik mésici, a déti si musely odhrnovat zaclonu vlast, aby vidély nebo mohly
jist.

Ve stejné vypovedi je pouzit demonstrativni determinant jesté jednou — cette
tonte geénérale. Spojeni cette tonte générale rozviji oznaceni brutalité. Cette tonte
générale odkazuje do piedchoziho jazykového kontextu k ¢innosti stiihani, kterou jiz
tii dny vykonaval holi¢ a jeho uéeni z Ebenrode v suterénu za pomoci elektrického
strojku na postithovani (tondeuses électriques), jejz vypravé¢ povazoval urceny
pouze na stiih konské hiivy. Cely tento akt je pro Abela brutalni: cette tonte tedy

anaforizuje jinym slovnim druhem tondeuses a zaroven odkazuje asociativni

49



anaforou na zakladé vztaht vyznamové podobnosti k pfiznakiim této Cinnosti — le
coiffeur d’Ebenrode et son apprenti dévastent les crinieres des petits hommes a

[’aide de tondeuses électriques géantes.

| v nésledujicim piikladé pljde o odkazovani do jazykového kontextu.
Uryvek je opét z pasaze, kterou vypravi Abel vje. Abel popisuje své détstvi
v internatni Skole saint Christophe. Jedinym Abelovym pfitelem zde byl Nestor a

podnikali spolu rtizna dobrodruzstvi, naptiklad no¢ni vloupéani do kuchyné.

Priklad 9:

C'était la nuit noire. Jusqu’'a ce que mon compagnon (pozn. Nestor) avec une
audace qui me suffoqua fit la lumiere dans le fond d’une des cuisines. Puis il fit
pivoter ['une des lourdes portes de la glaciére, et disposa sur une table des patés, un
gigot de mouton, un bloc de gruyere et un seau de confiture d’abricots. Il fit un geste
d’invite a mon intention, et sans plus se soucier de moi il commencga a dévorer, sans
pain, ni boisson.

J’avais peur, j’avais froid, ces nourritures m’écoeuraient, et j'étais tenaillé par la
peur du chdtiment qui me menagait. Mais la présence de Nestor donnait a toutes

choses un air de magie d’une irrésistible emprise (Tournier, 2007, s. 85).

Spojeni ces nourritures odkazuje shrnujicim vyrazem nourritures a
demonstrativnim determinantem ces K obsahu piedchoziho jazykového kontextu —
shrnuje substantiva pdtés, un gigot de mouton, un bloc de gruyére et un seau de
confiture d’abricots. Jedna se o koreferen¢ni anaforu, zaloZenou na identité predmétu
feci.

Z pasaze popisujici noc, kdy se Abel a Nestor vloupali do kuchyné, uvedeme
jeste jeden priklad.

Priklad 10:

J'étais térrorisé et je regardais éperdument Nestor qui ne bougeait pas plus qu’un
roc. Longtemps aprés, il s’anima enfin, se leva et plongea derechef le nez dans la

cuvette.
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- Cette nuit, commenta-t-il, oméga s est montré d’humeur médiévale. Regarde, petit
Fauges, il y a la donjons et tours d’angles cernés par une double épaisseur de

murailles (Tournier, 2007, s. 83).

Spojeni cette nuit lze urcit na zakladé predchoziho jazykového kontextu. Na
stran¢ 79 mame uvedeny Casovy indikator 25 mars 1938 a spojeni cette nuit odkazuje
k tomuto ¢asovému indikatoru. Nicméné tento piiklad je pro nés opét na pomezi
mezi odkazovanim do situace a do jazykového kontextu. Opét se nedomnivame, ze
Stenat bude listovat, aby nasel piesné, o jakou noc se jedna. Ctenaf identifikuje cette
nuit jako noc, kdy byla pronesena vypovéd’. Spojeni cette nuit identifikuje predmét
fe¢i odkazem do situace Casov€. Tato Casova situace je sice identifikovatelna na
zaklad¢ predchoziho jazykového kontextu, ale pro Ctenaie je dostacujici informace,
ze jde o noc, kdy Abel a Nestor podnikaji vypravu do kuchyné. V teoretické casti
jsme uvedli ndzory H. Weinricha a W. De Muldera, kteti zdUraznuji, jak je dulezité,
aby byl Ctenat schopen vytvofit si mentalni model textu a umél si predstavit fiktivni
situaci, ve které se literarni narativni text odehrava. Tyto zévéry pfispivaji ke
spravnosti rozboru naseho piikladu. Ctenai si musi vytvofit fiktivni situaci, ktera
bude definovana mistem internat saint Christophe a ¢asem noc. Zda jde o noc 25.
biezna, ¢i 26. biezna neni podstatné pro vyznam vypovédi. Tvrzeni, Ze jde o
odkazovani do situace Casove, lze dolozit jesté jednim autorovym postupem. Pokud
by bylo podstatné, o jaké datum se jednd, umistil by autor tuto informaci do blizsiho
jazykového kontextu vzhledem ke spojeni cette nuit, a nikoli na starnu 79, tedy o
Ctyfi strany diive. Lze predpokladat, ze autor chtél vice rozpracovat fiktivni stranku
narativniho textu, a nami citované pouziti demonstrativniho determinantu k vystavbé
fiktivniho svéta vyznamné prispélo.

Dalsi ptiklad bude z pasaze, kde neni vypravéem Abel. Jde o pasaz ve tieti
osob¢ a vypraveéc vypravi piibéh nékoho jiného (Abela).

Piiklad 10:

Il fit faire demi-four a Barbe-Bleue qui manifestait son impatience en encensant
bruyamment, et reprit la route de Kaltenborn. Il eut bientét oublié cette rencontre,

car il appartenait désormals a cette Prusse qui croulait autour de lui, mais il fut
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hanté jusqu’a son arrivée au chdteau par [’'image du Roi des Aulnes, immergé dans
les marécages, protége, par une lourde nappe de limon, de toutes les atteintes, celle

des hommes et celles du temps (Tournier, 2007, s. 455).

Spojeni cette rencontre odkazuje do pifedchoziho jazykového kontextu.
Z tohoto predchoziho jazykového kontextu uvadime pouze pasaz, ve které je predmeét
fe¢i uveden se €lenem neurcitym (strana 453). Dv¢ strany, které oddéluji predmeét
fe¢i uvedeny ¢lenem neurCitym a tyz predmeét feci s demonstrativnim determinantem,
neuvadime z divodi ekonomickych. Tyto dvé strany popisuji, Ze setkani bylo mezi

Abelem a skupinou francouzskych zajatc.

Quelques jours plus tard, il devait faire sur la route de Létzen a Rhein une

rencontre qui le bouleversa plus intimement encore (M. Tournier, 2007, s. 453).

Spojeni cette rencontre anaforizuje pifedmét feci renominalizaci a
demonstrativnim determinantem.

Druhé pouziti demonstrativniho determinantu je ve spojeni cette Prusse.

V piedchozim jazykovém kontextu se slovo Prusse nenachazi. Ptesnéji
feCeno, na stran¢ 449 zacina Sestd kapitola L’Astrophore a od zacatku této kapitoly
nenalezneme nazev Prusse. V predeslych kapitolach se ale o Prusko hovofi; ¢tenar je
seznamen s faktem, ze po vyhnani z Francie je hlavni hrdina poslan do vychodniho
Pruska. Spojeni cette Prusse odkazuje stejnym pojmenovanim do piedchoziho
kontextu k obsahu ptedchozich kapitol a zaroven anticipuje determinantem cette
kataforicky informaci o stavu Pruska, vyjadienou védlejsi vétou vztaznou — qui
croulait autour de lui. Predchozi kontext, vénovany popisu Pruska, nelze
zrepodukovat cely, ale uvedeme alespoii jeho malou c¢ast. Naptiklad pfimo v
citovaném piikladé mame Prusko popsano spojenim la route de Kaltenborn.

Z predchozich kapitol, které Prusko popisuji, jsme vybrali nasledujici pasaz:

L’eau était si limpide que les oiseaux péchers qui sillonaient ['air et les poissons

d’argent qui planaient sur les fonds noirs paraissaient brasser le méme element.

(Tournier, 2007, s. 344).
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Ctenaf tedy dokaze identifikovat pfedmét fe¢i spojeni cette Prusse na zakladé
jazykového kontextu.

Tento priklad Ize ovsem opét interpretovat jako identifikaci predmétu feci
odkazem do fiktivni situace prostorové. Ctenaf je seznamen s faktem, Ze po odchodu
z Francie je Abel vyhnan do vychodniho Pruska. Toto mistni ur¢eni se az do konce
textu nebude ménit a tvoii mistni rdmec fiktivni situace. Demonstrativni determinant
zde opét vyznamné piispiva k vystavbé fiktivniho svéta.

Poslednim ptikladem identifikace pfedmétu feci odkazem do fiktivni situace
bude opét pasaz v il.

Priklad 10:

Pourtant jamais la campagne mazurique n’avait été aussi radieuse qu’en cet été
finissant. Consideérant sa mission comme terminée, Tiffauges avait repris le chemin
de Kaltenborn en musardant le long des rives des lacs de Lowentin, de Woyonowo et
de Martinshagen (Tournier, 2007, s. 344).

Na zaklad¢ ¢asové osy celého literarniho narativniho textu, kterou jsme opét
vytvofili z casovych indikatord uvedenych v tomto textu, je mozné identifikovat cet
été jako 1éto, ve kterém vypravécova vypoveéd vznika, tedy 1éto roku 1943. | zde ale
neni presny rok nutny a Ctenai dokaze léto identifikovat i odkazem do situace jako
Iéto, kdy byla pronesena vypovéd, tedy léto, béhem kterého se fiktivni situace
odehrava.

Na zaklad¢ rozborid, které jsme pro tuto praci provedli, 1ze vyvodit, ze
literarni narativni text obsahuje mnohem vice odkazovani k pfedchozimu
jazykovému kontextu nez k nasledujicimu jazykovému kontextu. Nasledujici ptiklad
bude demonstrovat kataforickou funkci demonstrativniho determinantu. Logicky
nejbohatsi na takovéto piiklady je zacatek textu, kde jest¢ neexistuje predchozi
jazykovy kontext.

Priklad 11:

53



C‘est-a-dire un monstre féerique, émergeant de la nuit des temps? Je crois, oui, a
ma nature féerique, je veux dire a cette connivence secréte qui méle en profondeur
mon aventure personnelle au cours des choses, et lui permet de l'incliner dans son
sens (Tournier, 2007, s. 13).

Tento ptiklad pochazi z prvnich vypovédi celého textu. Neexistuje jesté
zadny predchozi jazykovy kontext. Demonstrativni determinant kataforicky
anticipuje informaci o tajném spolceni vyjadienou vedlejsi vétou vztaznou — qui méle
en profondeur mon aventure personnelle au cours des choses, et lui permet de
’incliner dans son sens.

Posledni citovany ptiklad obsahuje troji pouziti demonstrativniho
determinantu. Tento piiklad jsme vybrali zavérem proto, abychom dolozili, Ze
literarni narativni text M. Tourniera je do detailu propracovany a klade velké
pozadavky na Ctenafovu predstavivost.

Priklad 12:

C ‘est trop peu dire que j'y suis habitué: elle m’est aussi familiere que la chaleur de
mon lit ou le visage que chaque matin je retrouve au miroir. Mais si pour la
deuxieme fois je m’installe un stylo dans la main gauche devant cette page blanche
— la troisiéme fois de mes Ecrits sinistres —, C'est parce que j ai la certitude que je
me trouve, comme on dit, a un tournant de mon existence, et parce que je compte en
partie sur ce journal pour échapper a ce garage, aux médiocres préoccupations qui

m’y retiennent, et en un certain sens a moi-méme (Tournier, 2007, 15).

V prvnim spojeni demonstrativni determinant cette anticipuje kataforicky
informaci o vlastnosti stranky vyjadfenou nasledujicim adjektivem — blanche.
Zaroven spojeni cette page odkazuje k pfedchozimu kontextu asociativni anaforou
k vyrazu — un stylo. Ctenaf si na zakladé vztaht vyznamové podobnosti rekonstruuje
— un stylo pour écrire sur la page. Asociativni anaforou odkazuje také spojeni ce
journal Kk ptedchozimu jazykovému kontextu — Ctenaf si opét rekonstruuje un stylo
pour écrire son journal, une page blanche de son journal. V textu nenajdeme do

strany 15 explicitn¢ vyjadieno, ze Abel piSe denik, nicméné na zaklad¢ vztahu
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vyznamové podobnosti je dolozitelné, ze tomu tak je. Krom¢ nami uvedenych

substantiv — un stylo, une page, nalezneme jesté dalsi indicie na strané 14:

Je relis ces lignes. Je m ‘appelle Abel Tiffauges, je tiens un garage place de la Porte-
des-Ternes, et je ne suis pas fou. Et pourtant ce que je viens d‘écrire doit étre

envisagé avec un sérieux total (Tournier, 2007, s. 14).

Z této pasaze jsou podstatné tyto vypoveédi — je relis ces lignes a ce que je
viens d ‘écrire. Tyto vypovedi dokladaji, Ze je to Abel, kdo piSe denik. Toto tvrzeni
lze podpofit také faktem, Ze ast I celé knihy je nazvana Ecrits sinistres d’Abel
Tiffauges.

Pokud se vratime ke spojeni cette page a ce journal, nabizi se jesté jedna
interpretace. Ctenaf si sice na zékladé vztahu vyznamové podobnosti dolozil, ze Abel
piSe denik, ale tento fakt zde neni explicitné¢ vyjadien. Mohlo by se jednat opct 0
autoriv zamér vtahnout ¢tenafe vice do fiktivniho svéta a podpotit dojem iluze.
V teoretické casti jsme citovali teorii G. Kleibera, ktery nedokdzal na zéklad¢
predchoziho kontextu identifikovat predmét feci spojeni cette cote de la baie de
[’Arguenon a doSel k zavéru, ze jde o odkzovani do situace, kterd zahrnuje jak
Ctenare tak vypraveéce. Zde bychom tuto teorii mohli aplikovat. Tournier chce, aby se
Ctenar stal soucasti Abelova svéta, a proto pouzita spojeni cette page a ce journal
odkazuji do situace prostorové. V této fiktivni situaci se ¢tenaf nachazi vedle Abela a
ten mu ,,ukazuje* stranku, kterou hodlé psat do svého deniku.

Posledni spojeni ce garage odkazuje do pfedchoziho kontextu k nominalnimu
syntagmatu — un garage place de la Porte-des-Ternes. Spojeni ce garage odkazuje
k pfedmétu feéi koreferencni anaforou, realizovanou renominalizaci a posilenou

demonstrativnim determinantem.
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Shrnuti

Roman Le Roi des Aulnes na cétenare pasobi az mytickym dojmem. Od
Ctenafe je vyzadovano, aby zapojil svou ptedstavivost a také aby zlstal pozorny.
V tomto literarnim narativnim textu se stfidaji pasaze, ve kterych je identifikace
pouziti posilujici iluzi fiktivniho svéta. Otadzkou zlstava, zda tento autorsky postup
vyhovuje kazdému ¢tenafi. Najdou se ¢tenafi, které tento styl odradi. Dokladem toho,
Ze tento literarni narativni text neni jednoznacny, jsou mnohé studie a pfispévky na

téma, k ¢emu skute¢né M. Tournier timto literarnim narativnim textem odkazoval.

3.3 Grimm — Contes

Jacob Grimm se narodil 4. ledna 1785 v Hanau, jeho bratr Wilhelm Grimm se
narodil 24. inora 1786 tamtéz.

Hlavni spole¢né dilo obou bratii 1ze vyjmenovat nasledovné: Contes de
[’enfance et du foyer, Les deux poémes allemands les plus anciens, Chants de [’Eda,
Legendes allemandes, Les runes allemandes, Contes irlandais.

Nez ptistoupime k rozboru vybranych ukazek z pohadek, je tfeba vysvétlit,
pro¢ jsme do nasi analyzy zahrnuli pravé pohadky. Pohadka je specificky druh
literarniho narativniho textu. Primarné byly pohadky psany tak, aby mohly byt
snadno oralizovany. Tento fakt se projevil znaénym vyskytem demonstrativniho
determinantu, aby byla zajiSténa textova koherence a posluchac i bez papirové opory
dokazal sledovat ptib¢h. I dnes najdeme V jednotlivych rodinach pohadky, které jsou
pfedavany pouze V podobé ordlni a v této podob¢ se také piedavaji z generace na
generaci.

Nasim cilem nejsou pohadky ceské, ale jeden kratky ptiklad presto uvedeme.
Kdyz zaina vypravé¢ pohadku vypravét, zpravidla hned v ivodnich vypovédich se

dockame demonstrativniho determinantu:

A ted vam, milé d&ti, povim pohadku o Cervené Karkulce. Byla jednou jedna

hol¢icka a ta hol¢i¢ka se jmenovala Cervena Karkulka.
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Pro détské publikum je tento zplsob odkazovani nutny, nebot déti v malém

veku jesté nedokazi byt tak soustfedéné.

Bratfi Grimmové¢ sice pohadky sepsali, ale mizeme ptedpokladat, Ze receptor

(petileté dite, jesté ne-Ctendf) se s nimi setkd stejné jen v ordlni podobé. A literarni

narativni text bratfi Grimmu je tomuto faktu uzptsoben, coz uvidime na konkrétnich

ptikladech. Soubor povidek je rozdélen na dva oddily: Livre premier a Livre

deuxieme. Celkem je ve sbirce obsaZeno tficet pét pohadek, z nichz citujme ty

nejznaméjsi: La Belle au Bois Dormant, Blancheneige, Les deux freres, L’eau de

Jouvence, La gardeuse d’oies a la fonatine atd. Vypravé¢ vypravi piibéh né€koho

jiného a zustava vné piibéhu (nejsou zde zadné vstupy vypravéce v podobé je nebo

nous).

Zacneme uryvkem, ktery pochazi z pohadky Le corbeau.

Priklad 13:

1l était une fois une reine qui avait une fillette encore toute petite qu’elle devait
porter dans ses bras. Un jour, [’enfant ne fut pas sage, elle ne tenait pas en place
quoi que sa mere piit lui dire. Celle-ci s’impatienta, et comme une volée de corbeaux
tracaient des cercles autour du chdteau, elle ouvrit la fenétre et dit: « Je voudrais
que tu sois un corbeau et que tu t’envoles, ainsi j'aurais, la paix. » A peine eut-elle
dit ces mots que [’enfant fut changée en corbeau et, quittant son bras, s’envola par
la fenétre. Elle s’en fut dans une sombre forét et y resta longtemps, et ses parents
n’eurent plus de ses nouvelles. Quelque temps apreés, un homme prit un chemin qui
le conduisait dans cette forét, il entendit le corbeau appeler et suivit la voix: et
quand il se fut approche, le corbeua dit: « Je suis princesse de naissance et j’ai été
enchantée, mais toi tu peux me délivrer. - Que dois-je faire ?» dit-il (Grimm, 1979,
251).

Na pomérné kratkém useku literarniho narativniho textu zde vypraveé¢ umistil

hned dvakrat demonstrativni determinant.

57



Prvni pouziti demonstrativniho determinantu ces mots identifikuje predmét
fe¢i odkazem do jazykového kontextu. Spojeni ces mots odkazuje shrnujicim

vyrazem mots posilenym determinantem ces kK obsahu piedchozi véty v piimé feci:

,.Je voudrais que tu sois un corbeau et que tu t’envoles, ainsi j’aurais, la
paix.

Spojeni ces mots odkazuje k predmétu feci koreferenéni anaforou zalozenou
na identité predmétu feci.

Druhé pouziti demonstrativniho determinantu cette foret neidentifikuje
pfedmét feci odkazem do spole¢né sdilené zkusenosti. Prostudovanim nasledujiciho
jazykového kontextu muzeme vyvodit, ze nejde ani o kataforickou funkci
demonstrativniho determinantu. Pfedmét fe€i je naopak zminén v piedeSlém

jazykovém kontextu:
., Elle s’en fut dans une sombre forét.“

Spojeni cette forét anaforizuje koreferencni anaforou umne sombre forét.
Opakovany vyraz forét a demonstrativni determinant ,,ukazuji prstem prave

popsanou informaci.

Dalsi ptikladem bude pouziti demonstrativniho determinantu v pohadce De

celui qui partit en quéte de la peur.

Priklad 14:

Lorsqu’il y avait une tdche a faire, c’était toujours l’ainé qui devait s’en charger,
mais si son pere lui demandait d’aller chercher quelque chose a une heure tardive
OU la nuit, et que le chemin passat par le cimetiére ou quelque qutre lieu horrifiant,
il répondait:

« Oh non, pére, je n’irai pas, ¢a me donne la chair de poule », car il était peureux.
Ou bien encore quand, le soir a la veillée, on racontait de ces histoires qui vous font
dresser les cheveux sur la téte, les auditeurs disaient parfois: « Brr, ¢a vous donne la
chair de la poule. » Le cadet était assis dans un coin et écoutait tout cela et ne

parvenait pas a comprendre ce que cela voulait dire (Grimm, 1979, s. 27).
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Uvedené spojeni ces histoires neodkazuje k pifedchozimu jazykovému
kontextu. Naopak, demonstrativni determinant kataforicky anticipuje informaci
uvedenou ve vedlejsi vété vztazné: qui vous font dresser les cheveux sur la téte.

V nasi analyze jsme jiz studovali katoforickou funkci, ale zde jde o specificky
priklad.

M.-N. Gary-Prieur (1998b) studovala kataforickou funkci demonstrativniho
determinantu podrobné a zejména se veénovala piipadim, kdy je pfedmét feci
identifikovan vedlejsi vétou. Podle autorky mohou nastat dva piipady:

1) pfedmét feci je obecny
2) ptedmét feci je jedinecny.

V prvnim piipadé je pfedmét feci identifikovan jako patfici do skupiny, ktera
ma sva specifika. Zde se nazor Gary-Prieur setkava s pohledem P. Charaudeaua,
ktery jsme uvedli v podkapitole 2.3 — P. Charaudeau hovoti o efektu typizace. Gary-
Prieur uvadi, ze zobecnéni nastdva pouze v pfipad¢, ze nomindlni skupina
S demonstrativnim determinantem je v pluralu. V piipad¢ singularu by byl predmét
fe¢i chapan jako jedinecny (Gary-Prieur, 1998, s. 45-52).

Toto vysvétleni Gary-Prieur zcela oziejmuje piiklad, ktery jsme uvedli od
bratii Grimmui:

ces histoires qui vous font dresser les cheveux sur la téte (Grimm, 1979, 27).

Vypravéc mluvi o ptibézich, které maji obecny rys, ze z nich vstavaji hriizou
vlasy. Nejde o konkrétni ptibeh, ale o skupinu piibéht, kterd se touto vlastnosti
hriizostrasnosti lisi od jiné skupiny piib&hil.

Druhy bod studie (veénujici se pfedmétu feci, ktery je jedinecny) se dle
autorky lisi tim, Ze pokud bychom vedlejsi vétu vymazali, nemélo by to zadny vliv
na logicky statut pfedmétu feci: je jedinecny a jedine¢nym by zistal. Nastane pouze
situace, Zze demonstrativni determinant uvede predmét feci, o kterém dosud nebyla
7zadna zminka. Autorka upozoriiuje, Ze toto tvrzeni lze uplatnit, pouze pokud
demonstrativni determinant identifikuje ptedmét feci konkrétni. Pokud je predmét
feCi abstraktni, pfitomnost vedlejsi véty je nutna (Gary-Prieur, 1998, s. 47-49).

Dalsim piikladem se vratime k odkazovani do nikoli nasledujiciho, ale

predchoziho jazykového kontextu.
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Pasaz pochazi z ptibehu Le fidele Jean.
Priklad 15:

Puis il ajouta: « Aprées ma mort, tu lui montreras tout le chdteau, toutes les
chambres, les salles, les souterrains et les trésors qui y sont : mais tu ne lui
Montreras pas la derniere chambre au bout du long couloir ou est caché le portrait
de la princesse du Toit d’or. S’il apercoit ce portrait, il concevra pour elle une
passion violente et tombera en syncope et sera a cause d’elle exposé a de grands

malheurs; ¢ ’est de cela que tu dois le protéger. » (Grimm, 1979, 42-43).

Tato pasaz pochazi ze zacatku literarniho narativniho textu, ptesto vidime, ze
si autofi radéji zvolili cestu anaforického odkazovani. Spojeni ce portrait anaforizuje
opakovanim stejného vyrazu a demonstrativnim determinantem predmét feci
uvedeny v predeslé vypovedi — le portrait de la princesse du Toit d’or.

Tento piiklad dokazuje, Ze autofi pohadek Ipi na textové koherenci. Jejich
zamérem je, aby Ctenaf (Casto maly nebo mlady Ctenafr) se v literarnim narativnim
textu neztratil.

Doposud jsme k rozboru pohadek bratii Grimmu volili piiklady, ve kterych se
jednalo o odkazovani do jazykového kontextu a tento jazykovy kontext byl vzdaleny
pouze n€kolik malo vypovédi od vypovédi s demonstrativim determinantem.
V pohéadkach bratii Grimmu ale nalezneme 1 pouziti nominalniho syntagmatu s
demonstrativnim determinantem, kde je toto syntagma pomérné dost vzdalené od
vypovédi s pfedmétem feci, ke kterému odkazuje. Nasledujici pasdz je opét
z pohadky Le fidele Jean a nésleduje po pasazi vysSe citované.

Priklad 16:

Et quand le fidele Jean eut encore une fois donné sa parole au vieux roi, celui-Ci se
tut, posa sa téte sur l’oreiller et mourut.

Quand le vieux roi eut été porté en terre, le fidéle Jean raconta au jeune roi ce qu’il
avait promis a son pére sur son lit de mort et dit: « Je tiendrai certainement ma
promesse, je te serai fidéle comme a lui, et diit-il m’en cotiter la vie. » Quand le

deuil fut passé, le fidele Jean lui dit: « Il est temps a présent que tu VOies ton
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héritage: je vais te montrer le chdteau de ton pére. » Alors il lui fit visiter de haut en
bas et lui montra toutes les richesses et les chambres somptueuses : mais il n’ouvrit

pas cette unique chambre ou se trouvait le portrait dangereux (Grimm, 1979, 43).

Spojeni cette unique chambre identifikuje pfedmét fe¢i odkazem do
jazykového kontextu ptfedchoziho, jde tedy o anaforickou funkci demonstrativniho
determinantu. Anafora je zde realizovana pomoci zopakovani stejného vyrazu a
pouziti demonstrativniho determinantu. Zaroven demonstrativni determinant cette
kataforicky anticipuje informaci o pokoji uvedenou vedlejsi vétou — ou se trouvait le
portrait dangereux.

Demonstrativni determinant tedy nabyva i kataforickou funkci. Vypravec
takto zajistil, ze Ctendtr predmét fe€i bez problému identifikuje. Zajimavé je také
srovnat ob¢ vypovédi s danym predmétem feci:

1) la derniere chambre au bout du long couloir ou est caché le portrait de la
princesse du Toit d’or
2) cette unique chambre ou se trouvait le portrait dangereux.

Ob¢ vypoveédi obsahuji témét schodnou identifikaci prfedmétu teCi a je
pouzito téméf stejné konstrukce se spojkou owu. Vysledkem je posileni identity
pfedmétu feci.

Posledni ptiklad z literarniho narativniho textu bratii Grimmd, ktery
uvedeme, pochazi zpohadky L’oiseau d’or. Doposud citovana pouziti
demonstrativniho determinantu odrazela, jak demonstrativni determinant identifikuje
pfedmét fe¢i odkazem do jazykového kontextu. V nésledujicim ptikladé nepijde o
odkazovani do jazykového kontextu:

Priklad 17:

Le fils ainé se mit en route, se fiant a son intelligence il se croyait sir de trouver
l"oiseau d’or. Aprés avoir fait un bout de chemin, il vit un renard assis a [’orée d’un
bois, il épaula son fusil et le visa. Le renard s’écria: « Ne tire pas, en échange je te
donnerai un bon conseil. Tu es parti a la recherche de [’oiseau d’or et ce soir tu

arriveras dans un village ou il y a deux auberges qui se font face. L une est toute
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brillante de lumieres, et on y méne joyeuse vie : mais n'’y entre pas, va dans l’autre,

méme si tu lui trouves mauvaise apparence. » (Grimm, 1979, 159).

V citovaném piikladé demonstrativni determinant neidentifikuje pfedmeét feci
ani odkazem do jazykového kontextu ani odkazem do spolecné sdilené zkusSenosti.
Demonstrativni determinant spojeni ce soir identifikuje pfedmét fe¢i odkazem do
situace (Casove€). Tento typ identifikace jsme studovali jiz u A. Malrauxe a M.
Tourniera. U obou autori bylo mozné na zéklad¢ doplikovych informaci
Z jazykového kontextu vytvofit casovou osu a na zaklad¢ této Casové osy predmeét
feCi presné urcit (vetSinou $lo o pfesné urCeni na dny, u Malrauxe dokonce na
hodiny). Zde pfedmét feci nemlZzeme detailn€ identifikovat, nemiizeme urcit, 0 jaky
vecer jakého data i roku se jedna. Ce soir lze identifikovat pouze jako totozny
s veCerem, za které¢ho vypoveéd’ s demonstrativnim determinantem vznika. Vzhledem
K tomu, ze se jedna o uryvek z literarniho narativniho textu fiktivniho, je tato
identifikace dostacujici. Cilem pohadky je vytvofit fiktivni svét, ve kterém mlady
princ hleda ptaka ohnivaka. Pokud by bylo mozné zjistit pfesné datum vecera (béhem
kterého princ nalezne dvé pohostinstvi), fiktivni svét by byl zpochybnén.

Hlavni ulohou demonstrativniho determinantu je v tomto piipadé prispét
k vystavbé fiktivniho svéta. Demonstrativni determinant identifikuje predmét feci
odkazem do situace. Tato situace neni realnd, ale je fiktivni. Tento fakt ale nebrani,

aby identifikace byla naplnéna.

Shrnuti

Romény M. Tourniera i A. Malrauxe jsou fiktivni, pfesto obsahuji paséze,
které by se daly interpretovat jako piepis realnych udalosti. U literarniho narativniho
textu bratii Grimmi je tomu piesné naopak. Casoprostor vypravéce je ¢isté fiktivni a
kazdy naznak realnosti by pasobil proti smyslu a zaméieni pohadek. Demonstrativni
determinant je vtomto literarnim narativnim textu pouzit zejména jako posila
k vytvoteni fiktivniho svéta nebo jako nastroj k posileni textové koherence. Textova

koherence je u pohadek dulezitym faktorem, ponévadz maly Ctendf, ktery nema
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textovou oporu a pohadku slySi pouze v ordlni podobé, musi mit moZznost

identifikovat vSechny predmeéty feci a spravné pochopit vypravény piibeh.
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Zavér
Cilem této prace bylo ilustrovat pouziti demonstrativniho determinantu

V soucasné francouzstin€ a jeho pouziti v literarnim narativnim textu.

V teoretické casti jsme shrnuli, Ze demonstrativni determinant identifikuje
predmét fe¢i odkazem do situace, do jazykového kontextu nebo do spolecné
sdilené/encyklopedické zkuSenosti. Pokud Vv soucasné francouzstiné v bézné
konverzaci pouzije mluv¢i demonstrativni determinant, dojde k identifikaci predmétu
fe€i jednim ztéchto zplsobl. V dnesnim svété modernich technologii se bézna
prostiedky ekonomické, které komunikaci zkrati a urychli — demonstrativni
determinant je bezesporu takovym prostiedkem. Otazkou ziistava, zda je tato volba
vzdy spravnd, nebot’ n€kdy za cenu rychlosti a strunosti se komunikace stava
nepiehlednou a spolutcastnik komunikace nevi, kjakému pfedméteu feci

determinované substantivum odkazuje.

V rozboru jsme piesli k pouziti demonstrativniho determinantu v literarnim
narativnim textu. Literarni narativni text je specificky utvar, pii jehoZz interpretaci
musime brat v potaz, Ze moment vypovidani vypravéCe neni totozny s momentem
Cteni Ctenare.

V ndmi studovanych piikladech vétSinou demonstrativni determinant
identifikoval pfedmét feci odkazem do jazykového kontextu, Castéji odkazem do

kontextu nasledujiciho.

Ani v jednom zrozebiranych ptikladi nebylo mozné najit identifikaci
predmetu fe¢i odkazem do spolecné sdilené zkusSenosti. Vysvétleni je tieba hledat ve
specificnosti literarniho narativniho textu — Ctenaf a vypraveé¢ nejsou skutecnymi
spoluti¢astniky komunikace, jako jsou naptiklad dva pratelé, kteti se potkaji na ulici
a zahdji konverzaci. Vypravec (jehoz vypovidani vede spisovatel) nema se ¢tendfem
zadnou spolecnou zkusenost. Jist€¢ najdeme texty, ve kterych je tento zavér neplatny
a spisovatel pouzije demonstrativni determinant, ktery bude spolu se substantivem
odkazovat do spole¢né sdilené zkuSenosti se Ctenaiem. Takové texty jsou bud’ a)

faktografické povahy nebo b) vypravé¢ cCtenafe vyzve, aby snim sdilel danou
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zkuSenost, a tim padem muZze vypraveéc dale v textu s touto zkusenosti pracovat jako

se spolecnou a pro ¢tenafe zndmou.

Vypravé¢ nema se Ctendiem ani spolecnou situaci. Opirajice se o zavéry G.
Kleibera, jsme se uchylili ke konstatovani, ze spolec¢na situace zahrnujici Ctenare i
vypravéce existuje, ale je fiktivni. Na zékladé rozebranych dé€l lze vyvodit, ze ¢im
vice kladl autor diraz rozpracovani fiktivniho svéta, tim vice jsme mohli najit pouZiti
demonstrativniho determinantu, ktery se substantivem odkazoval do situace. Tato
situace byla v mnoha piipadech popsana jazykovym kontextem, ale nebylo to
pravidlem. V romanech Le roi des aulnes M. Tourniera i La condition humaine A.
Malrauxe jsme zaznamenali, Ze popis situace byl sice jazykovym kontextem naplnén,
ale tento popis stal vtextu o n€kolik stran dfive neZ vypovéd s demonstrativnim
determinantem. Ctenéie tento postup vede k tomu, Ze se nevraci do textu a nehleda
pfesny popis situace, ale situaci si dotvoii dle své imaginace a ¢asti textu, ktery praveé
¢te — slovy G. Kleibera stane se soucasti fiktivni situace a piibéh se odehrava okolo
ngj.

Vyjimeény byl ptipad pohadek. Bratfi Grimmové samoziejmé také kladli
diraz na propracovani fiktivniho svéta, nicméné najdeme v jejich dile velmi malo
pouziti demonstrativniho determinantu, ktera by se dala interpretovat jako odkazujici
se substantivem do situace. Ve vétSiné pripadt byla identifikace pfedmétu feci
zajiSténa velmi blizkym jazykovym kontextem, ¢asto piedeslou vypovéedi. Takovym
zpusobem autofi zajistili spravné pochopeni piibéhii 1 pro malého Ctenafe.
Demonstrativni determinant zde byl vyznamnym prvkem textové koherence kazdého
ptib¢hu.

Textova koherence byla propracovana i u Malrauxe a Tourniera. Tournier
napiiklad odkazoval demonstrativnim determinantem k predmétu teci, ktery byl
uveden o pét stran diive, a tento pfedmét feci nebyl identifikovatelny ani na zakladée
fiktivni situace. Pro maleho cCtendife by byl tento postup nesrozumitelny, pro

dospélého adresata je akceptovatelny.

Zaverem lze tedy shrnout, Ze demonstrativni determinant pouzity v literdrnim

narativnim textu vzdy vyzaduje Ctenafovu zvySenou pozornost. Casto jde totiz o
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prvek, ktery vyznamné piispiva k vystavbé fiktivniho svéta, a jeho nepochopenim se
¢tenaf ochuzuje o zazitek z Cetby tohoto textu.

Cilem této prace nebylo objeveni nového pouziti demonstrativniho
determinantu. Nasim cilem bylo v analyze potvrdit, ze ne vzdy jde jednoznaéné
vyvodit, o jaké pouziti demonstrativniho determinantu se jedna, a nalezneme
ptiklady, které se daji interpretovat vicero zpusoby. Vzhledem Kk tomu, Ze nase
analyza byla provedena na fiktivnich literarnich narativnich textech, tato nejednost
ve vykladu pouziti demonstrativniho determinantu nijak nenaruSovala identifikaci
pfedmétt feci. Predmét feci musi byt vzdy identifikovatelny, zalezi vSak na Ctenafi,
jakou cestu identifikace zvoli.

V budoucnosti budou jist¢ objevena dal§i pouziti demonstrativniho
determinantu a stavajici funkce budou nové¢ interpretovany. Z naseho pohledu
zistava zasddnim a hlavnim kritériem pro interpretaci nomindlni skupiny
determinované demonstrativnim determinantem C¢tendfovo porozuméni a pochopeni

textu.
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Conclusion
Prédéterminant démonstratif en frangais moderne et ses roles dans le texte.

Les déterminants reflétent le genre et le nombre des substantifs qu’ils
précedent. Méme si les déterminants ont des points communs avec les adjectifs, a
notre avis il faut distinguer deux classes de mots — la classe des adjectifs et la classe
des déterminants.

Il existe plusieurs opinions pour classer les déterminants, nous avons choisi
celle de M. Perret qui classe les déterminants en deux grandes groupes: référants ou
désignateurs et quantifiants.

Notre étude a été consacrée au déterminant démonstratif. La désignation plus
exacte serait le prédéterminant démonstratif, mais ce terme est utilisé trés rarement.
Dans les travaux des auteurs contemporains (M.-N. Gary-Prieur, M. Léonrad, W. De
Mulder, G. Philippe), nous retrouvons simplement le terme court — le démonstratif.

Du point de vue morphologique, il existe quatre formes du déterminant
démonstratif : ce, cet, cette, ces. Du point de vue sémantique, le démonstratif
actualise et identifie le nom. Le déterminant démonstratif forme avec le substantif
un groupe nominal. De la perspective de la linguistique textuelle, le groupe nominal
représente une unité linguistique. Cette unité linguistique a son référent et le
déterminant démonstratif aide a identifier ce référent en le « désignant » dans la
situation, dans le contexte linguistique ou dans la connaissance partagée.

Il peut surgir des cas dans lequels le référent ne se trouve ni dans la situation,
ni dans le contexte linguistique, ni dans la connaissance partagée.

Notre analyse s’est concentrée sur les textes narratif littéraires. C’est le
domaine qui présente assez de particularités.

La premicere particularité que nous avons souligné pour des textes littéraires,
c’est le décalage entre le moment de 1’énonciation et le moment de la lecture. Il en
résulte la question suivante — est-ce que le groupe nominal démonstratif peut
identifier le référent par le truchement de la situation ? La situation n’est pas la méme
pour la narrateur et pour le lecteur, le lieux et le temps du narrateur et du lecteur sont
différents.

W. De Mulder propose la solution suivante — le groupe nominal démonstratif
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peut identifier le référent par le truchement de la situation fictive.

G. Kleiber propose une autre solution. Kleiber a ¢étudié le tout premier
exemple du déterminant démonstratif dans le premier chapitre du roman Les
Météores de M. Tournier — cette cote de la baie de 1’Arguenon. Selon Kleiber, dans
cet emploi, le groupe nominal démonstratif renvoie au lieu fictif englobant lecteur et
narrateur. Cette hypothése nous a servi dans ’analyse des textes. Surtout dans le
texte de M. Tournier, nous retrouvons beaucoup d’emplois des déterminants
démonstratifs qui sont, selon notre opinion, a la limite entre I’emploi anaphorique et
situationnel. Nous avons procédé a 1’analyse du point de vue du lecteur. Le lecteur
joue le role primordial dans I’interprétation des textes.

En comparant les deux textes, celui de Tournier et celui de Malraux, Tournier
met plus d’accent sur le coté fictif du texte; le héros est un ogre humain qui « croit a
sa nature féerique ». Par contre, le texte de Malraux ressemble a un texte qui raconte
des événement réels; un groupe de révolutionnaires essaient de réussir un coup
d’Etat. Tous les deux textes portent des signes d’une agenda — il y a des indicateurs
spatials et temporels, comme la date, I’heure, le lieu. Ces indicateurs créent la
situation d’énonciation fictive.

Pour les emplois des déterminants démonstratifs qui sont entre anaphore et
deixis, le lecteur a deux possibilités pour identifier le référent :

1) au fur et a mesure que les groupes nominals démonstratifs apparaissent, le
lecteur va retourner dans le contexte linguistique et chercher le référent

2) il va tenir compte de ces indicateurs spatio-temporels et ces indicateurs
vont I’aider a reconstruire dans sa téte la situation fictive de I’histoire racontée. La
situation fictive crée, le lecteur va s’en servir pour I’identification des groupes
nominals démonstratifs suivants.

Dans la deuxiéme possibilité, la situation imaginée par le lecteur ne sera
jamais la méme que la situation décrite par le contexte linguistique. Les différences
sont dues a I’imagination du lecteur, en général au facteur humain. Le lecteur n’est
pas capable de détenir dans sa mémoire toutes les informations indiquées dans le
texte.

Nous insistons sur le fait que dans la lecture des textes de fiction le but ne
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consiste pas a réproduire le texte a la lettre. Le lecteur est invité¢ dans le monde de
I’imagination et il peut interpréter le texte comme il veut. La référence doit étre
assurée, mais il ne dépend que du lecteur s’il va identifier le référent par le
truchement de la situation ou du contexte linguistique.

Le cas particulier de notre analyse est celui des Contes de fréres Grimm. Dans
ce texte, la référence est dans la plupart des cas assurée par le contexte linguistique.
Méme si ce texte est fondé sur I’existence du monde imaginaire, le lecteur ne
confronte jamais la référence ambigué.

L’explication de cette approche réside, selon notre avis, dans la présence de
I’enfant. L enfant, soit comme lecteur, soit comme auditeur, ne fixe pas son attention
sur I’histoire pour longtemps. Il en résulte que la référence doit étre accomplie dans
le délais le plus court. Contes de Grimm répondent a cette exigence; le référent du
groupe nominal démonstratif se trouve le plus souvent dans le contexte linguistique
(par exemple dans I’énoncé précédent). Ainsi, I’enfant puisse se concentrer sur
’histoire racontée.

Il est vrai que dans ce texte existent des emplois du déterminant démonstratif
qui puissent €tre interpretés comme situationnels (le déterminant démonstratif
« désigne »le référent qui se trouve dans la situation fictive) mais ces emplois sont
treés rares.

Dans aucun des trois textes notre analyse n’a relevé des emplois du
déterminant démonstratif désignant le référent dans la conaissance partagée. Le
narrateur et le lecteur n‘ont pas la conaissance partagée réelle. Cela n’empéche pas
que les futures études vont examiner cette domaine de la conaissance partagée et
elles vont peut-étre corroborer 1’opinion de I’existence de la conaissance partagée

fictive.

69



Résumé

Demonstrativni predeterminant v soucasné francouzstiné a jeho fungovani
V textu.

Zastavdme ndzor, ze determinanty maji byt vydéleny jako samostatna
slovnédruhové kategorie a nemaji byt zaclenovany do kategorie adjektiv. Souhlasime
také s tvrzenim, Ze ptresnéj$i oznafeni je demonstrativni predeterminant. My jsme
zvolili oznaceni demonstrativni determinant, nebot’ ve vét§iné soucasnych praci
francouzskych autor( je toto oznaceni ¢astéjsi nez oznaceni predeterminant.

K definici demonstrativniho determinantu je tfeba nahlizet dvé hlediska —
hledisko morfosyntaktické, slovnédruhové a hledisko sémantické, komunikativné-
textové. Z hlediska morfosyntaktického nabyva demonstrativni determinant Ctyf
forem ce, cet, cette, ces a odrazi rod a ¢islo substantiva, které predchazi. Z hlediska
komunikativné-textového demonstrativni determinant nejen identifikuje, ale také
aktualizuje pfedmét feci.

Literarni narativni text je bohatym zdrojem ke studiu funkci, které miize
demonstrativni determinant nabyvat. Demonstrativni determinant miize identifikovat
predmét feci odkazem do situace, do jazykového kontextu nebo do spolecné sdilené
zkuSenosti.

V literarnim narativnim textu vznikd otazka, zda muze byt naplnéna
identifikace predmétu feci odkazem do situace a do spolec¢né sdilené zkusenosti. Nas
rozbor povrdil, Ze lze aplikovat teorie francouzskych lingvistl, kteti odkazovani do
situace chapou jako odkazovani do situace ne realné, ale fiktivni. Pouzity
demonstrativni determinant pak odrazi vypravéciv zamér, zda chce Ctenafe zapojit
do této fiktivni situace, nebo zda preferuje ctendii zajistit rychlou a snadnou
identifikaci pfedmétu feci pomoci predchoziho ¢i nasledujiciho jazykového kontextu.

Nas rozbor neobjevil zadné pouziti demonstrativniho determinantu, které by

identifikovalo pfedmét feci odkazem do spolecné sdilené zkuSenosti.
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Summary
The demonstrative pre-determiner in current French and its functioning in the text.

We agree that the determiners should be formed in a separate word species
cathegory and not to be incorporated into the cathegory of adjectives. We also agree
with the argument that more specific term is the demonstrative pre-determiner, but
this term has different signification in English. We chose the term of demonstrative
determiner because this term is much closer to French term.

For definition of the demonstrative determiner it is necessary to see two
aspects — the morphosyntactic/ word species aspect and the
semantic/communicative-textual aspect. In the morphosyntactic aspect, the
demonstrative determiner takes four forms ce, cet, cette, ces and it reflects the gender
and number of the noun.

In the communicative-textual aspect the demonstrative determiner not only
identifies, but also it actualises a noun.

The literary narrative text is a rich source for studying the functions which the
demonstrative determiner could acquire. The demonstrative determiner designates
the referent of noun in space, in context or in common shared experience.

In the narrative text, the question arises whether identification of referent in
space and common shared experience. Our analysis confirmed that French linguist‘s
theories can be applied — reference to space should be considered as reference to
fictive space. If the demonstrative determiner refers to space, the audience (= the
reader) needs to be able to imagine this fictive space, as he would be part of it
(George Kleiber’s theory - fictive space involves as much narrator as reader). This
kind of reference requires reader’s high attention.

If the demonstrative determiner refers to linguistic context, the reader is
always able to find the referent on the previous or following pages of this narrative
text.

Our study did not discover any use of the demonstrative determiner

where the referent would be identified by common shared experience.
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