Posudek na diplomovou praci Lenky Petrbokova

Mentor, jeho vyznam a pFiprava
pro praci s osobami propusténymi z vykonu trestu odnéti svobody

1. Zaméreni diplomové prdce a jeji zdkladni koncepce

Piedlozena diplomova prace byla zpracovéana jako povolené individudlni téma a zabyva se
postavenim mentora v rdmeci systému trestni justice v §ir§im smyslu slova, zejména pak jeho
roli a vyznamem ve fazi  postpenitencidrniho pilsobeni na odsouzeného pachatele
propusténého z VTOS. Dlouhodobéjsi hlubsi zajem diplomantky o tuto problematiku je dan i
tim, Ze sama jako mentor nekolik let plisobi. V prib&hu vyuky zaklad trestniho prava, trestni
politiky a kriminologie v ramci svého studia na filozofické fakulté Univerzity Karlovy si pak
doplnila své zkuSenosti z praxe o nékteré dalsi teoretické znalosti.

Diplomova prace (dale t¢z DP) je v€novana nejen analytickému vykladu institutu mentora,
jeho kompetencim, povinnostem a poslani, ale zadlefiuje jej do celkového systému
soutasného zachazeni s pachateli trestnych &int v Ceské republice a nevyhyba se ani
problematickym otdzkdm a pochybnostem o funkénosti tohoto systému (napf. ve svétle
statistickych 0daji o souasné pifeplnénosti véznic a obsahu programt, které jsou zde
s odsouzenymi realizovany). To vSe je pak vhodné€ doplnéno jednak obligatornimi uvodnimi
teoretickymi vychodisky a koncepty trestani, jednak empirickou ¢asti dokreslujici obraz
nastinény autorkou na pozadi konkrétnich piipada (kasuisticky zpracovanych) a vysledku
provedeného (rozsahem sice limitovaného, obsahem v8ak =zajimavé koncipovaného)
dotaznikového Setfeni. Srovnani ceské koncepce mentoringu v uzsim i $ir$im smyslu slova
s jeho americkym prot&jsSkem pak piinasi fadu konkrétnich podnéti, kterych autorka obratné
vyuziva pti formulovani svych zavéra (s. 68-70).

Prace je zpracovana v rozsahu 63 stran vlastniho textu vykladu, obsahuje tivod, zavér, anotaci
v ¢eském a v anglickém jazyce, piehled pouZité literatury, seznam zkratek a dvé piilohy.
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analyticky) o koncepci, dil¢im zpisobem i pravnim zaélenéni, vyznamu a zdkladnich funkcich
mentoringu v systému trestni justice v §ir§im smyslu slova. Tyto vyklady dopliiuje kapitola
4.3. vénovana americkému mentoringu (s. 46-50), jehoz popis v8ak vychazi pohtichu pouze
z jediného literarniho zdroje, ¢imz jsou zavéry takto provedeného srovnani logicky - co do své
generalizace -vyrazné omezené.

Prakticka cast prace je obsazena v kapitolach 4.4.-5. (s. 51-67), kde vychazi autorka kromé&
kasuistického zpracovani pfipadli vybranych klientli i z analyzy piipravného kurzu Mentor,
ktery pak ovéfuje prostfednictvim malého dotaznikového Setfeni provedeného u jeho
ucastnikd.

Diplomova prace vyustuje v pregnantné formulovany zavér (s.68-70), ktery kriticky shrnuje
shromazdéné poznatky a na jejich zékladé formuluje konkrétni podnéty a otazky, jejichz
feseni bude v budoucnu pravdépodobné ovliviiovat Gspé$nost prace mentora v podminkach
Ceského systému trestni justice.



Lze tedy konstatovat, Ze zaméteni diplomové prace a jeji zakladni koncepce vyjadiena jeji
vnitini strukturou odpovidé v plném rozsahu deklarovanému smyslu a splituje tak poZadavek
kladeny na diplomové prace ohledné souladu cildi, kterych mélo byt dosaZeno se zpusoby,
jaké k tomu byly pouzity.

2. Zvolené metody a vroven formdlniho zpracovdni

Autorka zvolila jako hlavni metodu zpracovani své diplomové prace analyzu, doplnénou
pokusem o komparativni srovnani (nicmén¢ zde je tieba kriticky odkdzat na jiz vySe
uvedenou vytku ohledné vyuZiti pouze jednoho zahrani¢niho pramene); v rozsahem sice
omezené, ale obsahem zajimavé empirické ¢asti pak pouZila kasuistickou metodu a
dotaznikové Setfeni. PouZitd odborna literatura je sice aZ na nékolik vyjimek omezena na
tuzemské prameny, které vSak zpracovavanou problematiku dostatecné pokryvaji.

Zpracovani diplomové prace po strance formalni, véetné jejiho rozsahu, tak odpovida
pozadavkliim na ni kladenym; autorka zvladla dobfe svou praci i po strance stylistické.

3. Doplnujici otdzky pro ustni obhajobu

V zajmu uspé$né Ustni obhajoby je Ucelné, aby se autorka vyjadtila k nasledujicim otazkam,
popf. sviij pisemny text jesté ustné doplnila:

- doplnila svou pisemnou verzi DP o vyklad moZnosti vyuziti mentoringu v praci
s mladistvymi propusténymi z vychovnych zafizeni (uloZeni ochranné vychovy, resp. i
ustavni vychovy), psychiatrickych 1ééeben (ochranné 1é€eni), perspektivné i ze zafizeni
pro vykon zabezpe€ovaci detetence — specifika, uskali a moznosti takové prace;

- uvedla alespoii jeden pfiklad mentoringu realizovany v nékteré evropské zemi, ktery by
mohl slouzit k inspiraci pro rozsifeni mentoringu v Ceské republice, i s ohledem na
podobny kulturné-historicky vyvoj;

- kriticky zhodnotila zaméfeni a obsah programt realizovanych v soucasnosti v &eskych
véznicich, zejména sohledem na jejich vyslednost meéfenou mirou recidivy
propusténych z VTOS (k tomu uvedla n&které vysledky kriminologickych vyzkumi
publikovanych IKSP).

4. Celkové zhodnoceni prdce

Posuzovanou diplomovou praci doporucuji k Gstni obhajob&; v zavislosti na tom, jak se
autorka ve svém vystoupeni vypofdda se shora uvedenymi otazkami a 1
piipadnymi pfipominkami oponenta, ji lze hodnotit klasifikatnim stupném velmi dobfe az
vyborné.

V Praze, dne 4. zaii 2010

Prof.. JUDr. Helena Valkova, CSc.
vedouci diplomové prace



