KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor(ka) prace

Pi{jmeni a jméno: Sulcova Jana
Nazev prace: Medialni skandalizace sexualnich afér v cirkvi v ceském tisku na jate 2010
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: Necas Vlastimil

Pracovi§té: UK FSV IKSZ KMS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdlvodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace L X L | L L
1.2 | Technika prace L X L L L
1.3 | Struktura prace || X | || L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte cislici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

WM [N [W W

2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prehledova analyza medialniho pokryti ptipadi sexualniho zneuZzivani nepfinasi nic zasadné vybucujiciho od jiz
ovéfenych poznatkl sociologie zpravodajstvi. Nicméné jedna se o solidni, empiricky podlozenou reflexi role
médii béhem sledovaného obdobi a vytvari tak vhodny podklad pro strukturované rozhovory. Rozhovory s
vyznamnymi piedstaviteli cirkve a novinafi osobné povazuji za velmi zajimavé. Je ziejmé, ze autorka vénovala
mnoho usili zpracovani podkladovych materialt a realizaci obou analytickych casti.

K odpovédi na otazku €. 6 by bylo vhodné&jsi namisto autora ptispévku vyhodnocovat spise kategorie vztahujici
se k pfitomnym aktérim. Zastupci cirkve nemusi byt nutn¢ autory textu, aby piekrocili prah medialni
"pozornosti”

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra 2




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 3

N

3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméienost poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované¢ objevuji pasaze piejaté 2
bez udéni zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4ajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka iprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptuvodnost tématu a zavéru apod.)

Diplomovou praci Jany Sulcové povazuji ve viech sledovanych chrakteristikach za standardni - v tom nejlepsim
slova smyslu, proto ji navrhuji k obhajobé s celkou znamkou vyborné az velmi dobie dle pribe¢hu obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné X — velmi dobi'e [X] — dobie | — nedoporutuji k obhajobé [ |

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: ... Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlete elektronicky na adresu katedry!




