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Diplomové prace Jaroslava Simka Explozivy v cestiné: tempordini vlastnosti a variabilita pfi
realizaci tematicky i metodologicky velmi tésné navazuje na disertacni praci P. Machace Tempordini a
spektrdini struktura ceskych exploziv (2006) a materidlové Cerpa z diplomantovy predchozi pisemné
prace. Pro ucely diplomové prace byl nicméné plvodni materidl zrevidovan a doplnén tak, aby
poskytoval dostate¢nou bazi i pro nové zahrnuté aspekty zkoumani. Oproti P. Machacovi (2006),
ktery se zabyval pouze kanonicky tvorenymi explozivami v intervokalickém postaveni, zahrnuje J.
Simek do svého zkoumani i explozivy tvofené nekanonicky, a to v rGznych hlaskovych okolich, tedy i
v ramci souhlaskovych skupin.

Nezpochybnitelnym pfinosem predloZené prace je vybér analyzovaného materidlu. Na rozdil
od vétSiny predchozich studii pracuje diplomant se semispontdnnimi nectenymi projevy, které
prinaseji presvédcivéjsi poznatky o realnych, komunikaéné relevantnich vlastnostech feci nez projevy
artificialni i ¢tené, jez tvofily zaklad vétSiny predchazejicich méreni.

Zvlastni ocenéni si zaslouzi predevsim Sife analyzovaného materidlu spolu s védecky
preciznim pfistupem k jeho zpracovani. Objem analyzovanych dat je srovnatelny s korpusem P.
Machace (2006) a predstavuje vice nez solidni bazi pro seriézni védecky vyzkum. Jeho zpracovani
bylo bezpochyby ¢asové i manualné znacné narocné.

Diplomant pti praci prokazal znalost zakladnich statistickych operaci a schopnost jimi
ovérovat a kriticky posuzovat obdrzené vysledky. Obezietnost, se kterou jsou formulovana nékterd
zjisténi, zaroven dokazuje, Ze autor prace je schopen prekrocit pole vlastni discipliny smérem
k obecné lingvistickym otazkam, kdyZ upozornuje i na jiné nez Cisté fonetické motivace zkoumanych
jeva (napf. pozndmka na str. 110).

Prace je jasné a prehledné ¢lenéna a podporena bohatou obrazovou dokumentaci. Vysledky
méreni jsou uspofadany vidyv tabulkové formé a zdaroven vizualizované grafem, takZe uz pfi
zbéZzném pohledu jsou patrné zakladni tendence. Za zminku v tomto ohledu stoji napt. kapitola 4.6
nabizejici pfimé prehledné srovnani ziskanych vysledkil s vysledky P. Machace ¢i kapitola 5.3, ve které
autor poddva zpétné srovnani novych méreni se starsimi v prehlednych grafech.

Z tematického zabéru a usporadani prace je evidentni, Ze cile prace jsou prevaziné
komparativni, nikoli explorativni. Diplomantlv vyzkum spocivd predevsim v replikaci prfedchozich
méreni a ovéreni predchozich vysledkd na novém materialu. TéZisté plvodni autorské prace tak lezi
zejména voddilech 5.2, ktery mapuje dosud nezohlednéné hlaskové kombinace exploziv
v souhldskovych skupinach, a v zdvérecné kapitole 9. Pravé vzhledem ke svému vyjimec¢nému
postaveni v celku prace by si tyto kapitoly zaslouZily rozpracovat detailnéji. V souvislosti s typy
deformaci, ke kterym dochazi ve spojeni dvou exploziv (oddil 9.2), se napt. nabizi otazka, do jaké miry
mohou byt tyto deformace vazany na urcité lexikum (ktery, doktor), nebo obecnéji, jaké typy
deformaci jsou charakteristické pro urcité hlaskové kombinace, napf. pro spojeni velarni explozivy
s alveolarni, jinymi slovy jakym zplUsobem jsou feseny rlizné typy ,artikulacnich konflikt(“.

Sdélnosti predlozené prace by obecné prospéla vétsi odvaha a dlslednost pti formulaci
zaveérl a interpretaci vysledk(. Shrnuti kapitol ¢asto neprekracuje meze popisnosti a zlistava u pouhé
deskripce zjisténych faktll bez ambice je generalizovat K dlslednéjsimu zamysleni se napf. nabizi
vztah mezi typem sousedni hlasky a trvanim explozivy, kterym se autor zabyva v kapitole 5.

Za citelny nedostatek povazuji absenci zavérecné diskuse. Zavér diplomové prace by mél
jasné exponovat cile, které si diplomant kladl, a zhodnotit, v jaké mife se mu podafilo dana ocekavani
naplnit.

Ponékud zardzejici je diplomantlv pristup k zachazeni s cizimi prameny. Na strané 41 se napt.
objevuje pasaz doslova ocitovana ze zminovaného zdroje (Dubéda 2005: 86), nicméné bez oznacdeni
uvozovkami, jako by se jednalo o pouhou parafrazi, nikoli doslovny citat. Rovnéz nékteré formulace
témér doslovné kopiruji vyjadreni v tematicky pribuznych studiich, které autor zfejmé vyuzival jako



vzorové prace (napf. Uvodni véta oddilu 2.2.3 na str. 27 je doslovné prevzata z Homolkové 2009). |
kdyZ se nejedna o obsahové zasadni myslenky, mél by si byt diplomant v této fazi studia védom toho,
jak zachazet s parafrazemi a citacemi a Ze i formulaci popisnych pasazi je bud tfeba vénovat vlastni
formulacni Usili, nebo citovat s odkazem na zdroj.

Konecné rusivé jsou obcas ne zcela presné formulace, které ponékud zastiraji podstatu véci, napft.:

e Spole¢nym znakem vsech souhldsek je pfekazka (striktura) utvorena pfibliZzenim artikuldtor(
na nékterém misté vokalniho traktu.” (str. 12, podtrhla MZ) Pfesnéji: dplnym priblizenim /
dotykem

e V pfipadé ceskych exploziv se jevi tento rys [znélost] stabilnéjsi nez jejich vlastni rysy
zavérovost a explozivnost .. “ (str. 16, podtrhla MZ) Z implicitniho cteni plyne, Ze
znélost/neznélost neni na rozdil od zavérovosti a explozivnosti vlastnim rysem exploziv, coz
je ovéem v rozporu s vyctem vlastnich rysti podanym dfive.

e .. explozivy patfi mezi prvni feCové zvuky osvojované détmi.” (str. 18, podtrhla MZ).
Presnéji hlasky, ,fecové zvuky” je pfilis obecné pojmenovani.

e _Machac (2006) déle upozorriuje na jistou podobnost svych vysledkl s vysledky Chlumského.
Jde o poméry trvani exploziv, konkrétné o nasledujici tendenci: bilabidly > alveolary < palataly
< velary” (str. 53) Tato tendence nicméné plati pouze pro znélé explozivy.

e 1. Kanonické explozivy maji vyrazné delsi priimérné trvani neZ explozivy nekanonické ... 2.
Explozivy v pozici mezi vokdly maji vyrazné delsi primérné trvani nez explozivy
neintervokalické” (str. 56) K uvedenym zavérim nelze na zakladé zohlednénych parametr
dospét. Kformulaci takového tvrzeni by bylo tfeba do zkoumani zahrnout parametr
»explozivy kanonické ve vsech hlaskovych okolich®, nebot kanoni¢nost a intervokalické
postaveni se posiluji, na zakladé srovnavanych fakt( nelze stanovit, ktery z faktor( je za
vysledek zodpovédny.
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(€. ale) x perro [pero] (€. pes).” (str. 119) Chybna formulace, samostatné fonémy k sobé
nejsou v komplementarni distribuci, jak ostatné plyne z uvedeného prikladu.

Vzhledem k tomu, Ze uvedena prace se zabyva vyluéné ¢eskymi explozivami, bylo by vhodné
na nékterém misté vykladu (nejlépe v teoretické kapitole v Gvodu) zminit zvlastni povahu éeského t,
totiz jeho ne zcela vyhranénou palatalnost.

PfedloZzend diplomova price predstavuje vysledky velmi solidniho a naro¢ného vyzkumu,
které mohou byt vyuZity pro dal$i zpracovani dané problematiky. VySe uvedené vytky rozhodné
nezpochybnuji diplomantovu zpUsobilost vést netrividlni védecky vyzkum na objemném materiadlu a s
dostatecnou Siti zahrnutych parametr(l, cozZ je jednim ze zdsadnich pozadavkl na védeckou praci.
Meéla-li by mit nicméné predloZzend prace jiny nez v zdsadé komparacni ucel, musel by byt dan vétsi
prostor autorsky pivodnim kapitoldm a musela by byt posilena generalizacni slozka vykladu. Takto
jeji ptinos spocliva spiSe v preciznim zpracovani materidlu a ovéreni tradovanych hypotéz na
materialu mluvené cestiny. Praci doporucuji k obhajobé a jako vysledné hodnoceni navrhuji velmi
dobre.
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