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Technické parametry prace:
Podet stranek textu (bez piiloh): 83

Podet stranek pfiloh: 9
Pocet titull v seznamu literatury:

Formalni zpracovani
Jazykove vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylisticke schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazd) l

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafréze, odkazy, dodrZeni citaénich norem) | |

Formaini zpracovani (jasnost tématu, rozélenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Gprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | [ |

VyuZiti vyzkumnych empirickych metod | | |

Vyuziti praktickych zkusenostf | | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Piistup autora k fe$ené problematice (samostatnost, | | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim préace, originalita)

Naplnéni ciltl préce l | |

VyvaZzenost teoretické a praktické ¢asti } | |

Navaznost kapitol a subkapitol I | |

DosaZené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost f | |

vysledk( v praxi

Vhodnost prezentace zavéry prace | [ i



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Hned v prvni fadce titulniho listu je hruba gramaticka chyba. | v celém textu prace najdeme
mnohé hrubé chyby a nedbalosti: ,Jednotlivé narody, kieré doposud Zili pokojné vedla sebe se
zacali vyvrazdovat." (s.23-24) nebo ,Vyvinuli se rizné rasistické skupiny, které bojovali na
uréitych mistech svéta proti konkrétnim skupinam obyvatel.* (s. 49) Uroven vyjadiovani je
necbycejné chaba.

Misto zavorek autorka pouziva lomitka pro zlomky a nedodrzuje normu pro zpracovani rukopisu;
neumi vepsat text do zavorek. Cela prvni ¢ast teoretického oddilu je hrubé zjednodusujici soubor
slovnikovych hesel, coz déla dojem, Ze autorka nebyla schopna samostatného souvislého
pisemného projevu. Text je velmi nedbaly, obsahuje fadu vysinuti z vazby, $patné nastavené
mezery mezi slovy a interpunkci. Chybi ¢éarky ve vétach, objevuji se pfeklepy, fada vét je naivni,
nesmysina, nebo kuriézni jako napfikiad: ,Na konci minulého a na zaéatku tohoto stoleti nastala
ve sméru tyrani osveta.” (s. 11) nebo ,Z této doby mame také dolozené pronasledovani a
vyvrazdovani prvnich kfestan(, coz je dalsi dovod k lidskému nasili — naboZenstvi, které v historii
lidstva zapfricinilo mnoho vaiek a smrti." (s. 22) Autorka neumi udélat v textu odstavce.

Autorka si libuje ve vyCtech, kieré jsou nelnosné a pfipominaji vyCty Cinskeho cisare, kierého
podle Borghese uvadi Foucault v ivodu knihy Slova a véci. Pseudohistorické exkurzy jsou pine
vécnych chyb, mnoha tvrzeni v textu jsou prosté a jednoduse zcela neuvefitelna. Domnivam se,
Ze praci je tfeba zasadné pfepracovat, zpfehlednit teoretickou €ast, vynechat irelevantni pasaze a
z vyEtd, které jsou vyrazné taxativni, vytvofit uceleny a souvisly text, z néhoz se &tenaf dozvi, proé
autorka tvrdi to & ono. U her, kieré autorka uvadi, neni jasné, které a odkud pfesné pievzala - a
které sama vytvofila. Jiz viibec neni zfejmé, jak vétSina her souvisi s tématem agrese a agresivity
a proc jsou viastné v textu uvedeny. Vyzkum nema stanoveny cil, hypotézy, neni popsan vzorek
a metody vyhodnoceni. Nékteré formulace dotazniku jsou vagni. Empiricka ¢ast je mimo kritiku!
Pii zpracovani tématu by zfejmé bylo vhodné se soustfedit na projevy agresivity v kazdodennim
Zivoté déti a dospivajicich a neusilovat o vSeobsahly encyklopedismus, ktery vede nutné k
povrchnosti a k neldinosnym zkratkam ve formulacich.

PredloZeny text nedosahuje zdaleka poZadované urovné diplomovych praci na filozoficke
fakulté UK v Praze. PFi pFepracovani doporucuji zménit nazev, volit konkrétnéjsi
problémové téma. Doporuéuji zvazit i moZnost pfidéleni zcela nového tématu. Dale
doporudéuji, aby autorka praci fadné konzultovala, vénovala se peclivé rukopisu (odstranila
nesmysiné véty, délila text na odstavce atd.) - a respektovala pravopisné normy.
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