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,Rozhodi fizeni vCeské republice*

Diplomantka pedloZila praci na uvedené téma o celkovém rozsdhgtéan. Prace sice
postrada obvykly formath samostatny uUvod i z&y avSak jejich funkce jsou v textu prace
nahrazeny v fislusnych pasazich statK praci je gipojeno i anglické resumé, autorka tak z

formélniho hlediska vyha¥a poZzadavikm kladenym na prace tohoto druhu.

Uvedené téma je jednim &astych témat civilniho procesu, a tdegtoZze se jedna o
problematiku mnohdy z hlediska teorie opomijenowebai stoji na okraji klasickych
civilnéprocesnich témat, jde o problematiku v poslednétech vysoce aktualni mimo jiné s
ohledem na stéle stoupajici vyznam aelmi vyuZziti metod mimosodnitteSeni spdir, kde arbitraz
predstavuje zaklad vSeckchto metod. V posledni débpristupuje k tomuto i pozadavek na
efektivni a spravedlivéeSeni spar spotebitelskych, roste i vyznam prava evropského, tafber
tématu je skutané dokladem zajmu autorky o moderni otazky — a tem@jaktické, ale i teoretické

— civilniho procesu, iymoZzna v jinak okrajoyjSi oblasti.

Z hlediska systematického je prace podeoblenéna do 3casti, jez jsou daleéteny do
kapitol. Po Gvodnim obecném vykladu o roztiodfizeni se autorka v druh#sti zandfuje na
problematiku¢eské pravni Upravy a to z hlediska jejiho ukotwergravu a v civilnim procesu
zejména, Wwasti feti navazuje autorka vykladem zakladnich pojrazhodiho fizeni jako jsou
arbitrabilita, rozhodi smlouva, osoba rozhodce, rozhodné pravo, &ainrozhodiho fizeni,
pirezkum a zruSeni rozhéitho nalezu a kord@é jeho vykon. Systematika autorky je vipdku, z

tohoto hlediska nemamiwi praci zasadnich namitek.

Jiz z podrobnéhdlereni, ale girozere nasleds z celkového fistupu autorky v dalSich
hodnocenych kritériich je mozné nalézt jeji hlub@éjem o dané téma, snahu postihnout danou
problematiku komplex#) nezabyvat se jen izolovanymi problégeské pravni Upravy, ale nalézat i
zejména evropské souvislosti. Tento zajem pranadéi  pistupu k pouzité literate ¢i judikature,
kde se autorka row#d snaZzi jednak sama obsahnout pokud mozno celymlostrejstik nazof,
jednak vysledekigdkladaiten&i, aby se s nim mohl seznamit.

Prace se vymyka obecnému popisnému trendu, auswkaabyva itznymi nahledy na



urcité otazky, by s ohledem na omezeny rozsah prace neni moznésdisdat vzdy a dostates do

Sitky. Pozitivre hodnotim jak zajem autorky, tak zpracovani ténegta celek.
Prace je zfisobila k obhajo& v jejimZz ramci nedh se autorka zadéii na problematiku
zasady non bis in idem ve vztahu soud-rozhamlgan a na stavajici rozsalivdda zruSeni

rozhodtiho néalezu.

PredlEzne praci hodnotim vyboravelmi dolie.
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