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Autor se soustfedi na porovnani déti ovlivnénych ¢innosti ve skautskych oddilech a déti
ostatnich, za timto ucelem si voli dvé hypotézy. V jejich ovéfovani navazuje na jiz probehly
vyzkum. Zpusob realizace, analyzy a interpretace je sdélovan témét nepochopitelnym stylem. Autor
sklouzava k popisnym vétam vztahujicim se k hodnotam v grafech, opakovan¢ zpochybnuje rizné
¢asti vlastni prace a z textu neni jednoznacné ziejmé, zda a k jakym (srozumitelné vyjadritelnym)
zjisténim autor dospél — at’ vyzkumem nebo reSersni praci.

Z pohledu formalni Gpravy musim vytknout né€kolik pochybeni — chybé&jici studijni obor
autora, chybny nazev katedry v podékovani, hrubka na stran¢ 29, duplicitni Cislovani u obrazku 4,
nékolik preklepi. I snad zajimavé vysledky prezentované v grafu €. 5 ¢tenafi zcela zastini fantaskni
pfedstavy, co asi v autorové dotazniku znamena ,,mit Tesatika v ruce®.

Anglicky abstrakt ziskany z prekladace Google je nedostatecné korigovan, citace jsou
uvadény ve formé poznamek pod carou, zejména vytykam to, Ze se jejich ¢islovani lisi od
zavérecného seznamu; navic jsou promiseny se skutecnymi pozndmkami.

Celkovy dojem z prace je rozpacity a pro obhajobu doporucuji, aby autor prace odpoveédél na
nasledujici otazky:

1. Hypotézu prvni (rozdily ve vztahu k ptirod¢€) jste dokdzal, vyvratil nebo nemtizete
rozhodnout?

2. Vysvétlete omyl, ktery je obsazen ve vztahu definice prvni hypotézy a jeji
reinterpretace v zaveére¢né kapitole.

3. Zévérem k druhé hypotéze uvadite ,,...mohu se omezené domnivat, Ze prvky
skautského programu lze vyuzit pomérné efektivné ve vyuce...“. Jmenujte, které
aktivity/metody obsazené v Novém vychovném programu Junédka jsou v dnesni ¢eské
Skole uzivany vzéacné ¢i zcela chybi.

Préci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim dobfre.
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