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Michaela Vesela :
Psychicka deprivace u déti a jeji odraz v Testu
barevného sémantického diferencialu

Problémy psychické deprivace déti je téma stéale Zivé. Studentka zvolila méné tradiéni cestu
ke zjist'ovani toho, jak se také psychicka deprivace projevuje.

V teoretické ¢asti se nejprve zabyva pojmovym vymezenim deprivace a subdeprivace.

Dalsi kapitolou je problematika vyvoje emoci a ptrehled rizik vzniku psychické deprivace,
struéné se zminuje o rizicich na strané déti, dospélych, rodiny. Déle se zamétuje na rodinu a
problémové déti a logicky 1 Skolu a problematické déti. Jako jeden z hlavnich problému
deprivovanych déti spatfuje Sikanu.

V dalsi, rozsahlejsi kapitole teoretické ¢asti, se vénuje studentka metoddm - barevnym
testum, které vychazeji z predpokladu, Ze osobni preference barev ma vztah k osobnosti,
zejména k afektivité. Uvadi a srovnava Barevny pyramidovy test a barvovy test Liischertiv,
nejvice popisuje Test barevného sémantického diferenciélu a vénuje se jeho interpretacim a
hodnoceni jednotlivych aspektl. Zavérem se zabyva vyznamem barev a jejich uziti.
Pfipopisubarev, jejich plisobeni a symboliku odkazuje autorka na dvé publikace, které ale
v textu jiZ blize nerozliSuje, takZze neni vibec zietelné kdo ten ktery vyznam barvam
pfisuzuje.

Uziti jednotlivych barev z hlediska deprivace pak predklada pouze na zékladé rozhovoru se
specialnim pedagogem, ktery pracuje jako arteterapeut.

V odkazech na autory se diplomantka nevyvarovala chyb v transkripci jejich jmen. Dale uvadi
v seznamu studované literatury 1 neékteré tituly, které jsou velmi obtizn€ dostupné — opravdu
Cetla v originale napt. Harlowa zr. 1959 7

V ¢asti praktické si vlastné nestanovila klasické hypotézy, a tak na fadu kladenych otézek ani
v z&véru nepodava explicitné odpoveédi.

Test barevného sémantického diferencialu zadala celkem 27 détem — ¢ast z nich byla
testovana dvakrat. Zkoumanou skupinu tvotily déti/resp. chlapci s diagnostikovanou deprivaci
a poruchami chovani ze Strediska vychovné péce, skupinu kontrolni pak déti z jedné zakladni
Skoly — bez udavanych problémii v chovani. Vékové rozpéti bylo 9 — 14/15 let — u kontrolni
skupiny neni definovano - co znamena, ze vék byl ,, alespori ¢aste¢né srovnatelny s vékem
klientl SVP« ?

Diplomantka déle popisuje a rozebird velké mnoZzstvi ziskanych udaju.

Podrobnéji se zamétuje na zkoumanou skupinu ( od skupiny kontrolni vlastne ani
anamnestické udaje neziskala). :

U hodnoceni jednotlivych slov narazi na problém chéapani abstraktnich pojmi ( v teoretické
¢astl postradam vazbu k této oblasti, a¢ se nabizela), n€ktera tvrzeni autorky jsou diskutabilni



( smrt je v jejim pojeti ,,definitivni odchod nékoho, koho méme radi a ke komu jsme si béhem
Zlvota utvorili citovou vazbu ,, — str. 68 ).

V diskuzi o barvéach se odkazuje na emailovou konzultaci, coZ povazuji v diplomové praci za
problematické. V subkapitole o konfrontaci tradiéniho pohledu na svét s vlastni oblibenosti
barev neni viibec jasné podle jakého klice vybrala popisované subjekty ?

V ptedkladané praci je bohuzel i fada agramatismi a hrubych gramatickych chyb, které
nesveédci o peclivosti studentky.

Vysledky ziskané velmi pracnym zpracovavanim hodnoti sama studentka stiizlivé a pozitivné
hodnotim 1 otazky a ndaméty pro dal§i mozZné zpracovani tématu.

Predkladanou praci hodnotim stupném — dobfe -.
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