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UvoD

Vitézslav Halek (1835 — 1874), znamy predevsim jako autor basnické
sbirky Vecerni pisné, byl ve své dobé velice uznavanym a vysoce cenénym
spisovatelem. Jeho bdasné, nebo alespon uryvky znich, se staly témér
bezprostfedné po svém zverejnéni velmi populdarnimi. Soblibou byly
recitovany na rdznych akademiich, vpisovany do pamatnik( a kniha se stala
jakymsi brevifem milencu.

O Halkové postaveni ve spolecnosti svédci rovnéz vysoky pocet
pfitomnych na jeho predéasném pohrbu - bylo mu teprve 39 let — (asi 2600
osob), i fada akci organizovanych k ucténi basnikovy pamatky, napf. Domaci
slavnost usporadana Umeéleckou besedou v roce 1876 a zasazeni pamétni
desky na dim ¢p. 720-Il v Palackého ulici na Novém Mésté prazském, kde
Halek se svou rodinou bydlel a kde zemrel. Pamétni deska byla v roce 1878
odhalena téz na Halkové rodném domku v Dolinku u Mélnika. V Praze na
Karlové nameésti stoji od roku 1882 pomnik s basnikovou bustou, jez je dilem
sochare Bohuslava Schnircha.

Postupem casu vsak zacal az nekriticky obdiv predevsim k Halkové
poezii sldbnout. DuleZitou roli v této zméné sehral Josef Svatopluk Machar.
Roku 1894 (pfi dvacatém vyroci basnikovy smrti) v revue Nase doba se za
svou generaci zamyslel nad tim, co z Halkovy tvorby dosud Zije. Jeho
vystoupeni vedlo k tomu, Ze postupné prestalo byt Halkovo dilo uznavano
jako celek, nebot vyzdvihl pouze ty z jeho praci, které mély vliv na dalsi vyvoj
naseho pisemnictvi - vesnické povidky a baladické basné s venkovskou
tematikou. Rovnéz vyslovil nazor, Ze skuteénym umeéleckym vidcem doby
nebyl Vitézslav Halek, ale Jan Neruda. Dosud uctivany Hdlek se tak po
srovnani ocitl az na druhém misté. Machar svym vystoupenim vsak zaroven
na delsSi dobu odradil zajemce o cetbu i studium Halkovych dél a snad
neplanované také rozpoutal tzv. ,boj o Halka“, ktery se tahl nékolik let.
Casteéné rehabilitace se Halek dockal teprve deset let po Macharové
vystoupeni. Zaslouzil se o ni vroce 1904 literarni kritik FrantiSek Vaclav

Krejci, jemuz se podafrilo zfetelné vymezit jak vyznam Halkovy tvorby, tak

3



i jeho vztah kJanu Nerudovi. Halek podle Krej¢iho splioval dokonale
pozadavky kladené na lyricky ideal své doby, proto se také uz za svého
kratkého Zivota prosadil. Jan Neruda oproti nému reprezentoval spisSe ideal
basnika doby nasledujici, proto zlstal za svého Zivota nedocenén, ale jeho
vyznam pretrval az do soucasnosti. Ac¢koli na pocatku 20. stoleti zacaly hojné
vychdazet Halkovy sebrané spisy, jeho jméno uZ nikdy nenabylo takového
lesku, jaky mélo za bdsnikova Zivota.

Svédcéi o tom i skutecnost, ze Ceska literatura dodnes nema Halkovu
moderni monografii. Zalostné se ndm nedostava i dal$i odborné literatury
zamérené na Halkovu osobnost a dilo. Pfi hleddni narazime pouze na
utrzkovita pojednani obsazena v predmluvach nebo doslovech k soubornym
vydanim Halkovych dél, popfipadé ve vyborech z dila. Tato pojednani byvaji
pak vétSinou velice Uzce zamérena na jedinou problematiku odvijejici se
v zavislosti na tom, podle jakého principu byl dany vybor usporadan.

S osobnosti a dilem Vitézslava Halka jsem se poprvé setkala na stfedni
Skole. Informace o ném nam pfri tom byly prezentovany formou komparace
Vitézslav Halek versus Jan Neruda s dlirazem na protiklad naivni milostné
lyriky (Halek) a snahy o reSeni socialnich, politickych a jinych aktudlnich
problému (Neruda). VSechna srovnani nutné vyznivala ve prospéch Nerud(v
— ve srovnani s jeho dily ta Halkova byla oznacena za pouhy literarni kyc
vyjadfujici estetickou stranku natolik kriklavé, Ze nepotrebuje ctenarskou
interpretaci a v podstaté nestoji ani za precteni.

Nastésti jsem se nenechala timto vykladem zcela ovlivnit a rozhodla
jsem se vytvorit si na véc vlastni nazor. Dospéla jsem k zavéru, Ze pravé
v odmitané jednoduchosti a do jisté miry snad ,polopati¢nosti predevsim
Halkovy poezie Ize najit i pozitiva. Jeji ¢etba nevyZzaduje hlubokou znalost
tehdejsi dobové situace ani hluboké zamysleni nad klicovymi otazkami Zivota
a smrti, poskytuje vsak ¢tenari srozumitelny esteticky a emociondlni zazitek.

Halkovu prozaickou tvorbu jsem si postupné do té miry oblibila, Ze
jsem ji nakonec zvolila za vychodisko své diplomové prace. V samych

pocatcich mé zaujala predevsSim popularni tematika, stokrat zobrazovani,



a presto stale oblibena — laska — zpracovana s citlivosti Halkovi vlastni. Blizky
mi byl také jeho vrely vztah k prirodé a od néj se odvijejici jeji esteticky
hodnotné popisy. Dila plnd harmonické atmosféry starych c¢ast v lecCems
pripominajici pohadky mé jednoduse okouzlila. Jako relativné nezkusenému
Ctenafi mi vyhovovala i nespornd prvoplanovost bez vétSiho mnoistvi
skrytych vyznamu. Teprve postupem casu jsem rovnéZz ocenila osobité,
ponékud rousseauovské, propojeni prirody s lidskym svétem, propracované
charakteristiky postav a vérné popisy venkovského prostfedi i sugestivnost
autorem predkladanych ndzorl. Toto vse je zvlasté patrné ve venkovskych
povidkach, na které jsem se s dlrazem na roli pfirody rozhodla ve své
diplomové praci zaméfit. Metodou interpretace a analyzy textd budu
v Halkovych venkovskych povidkach hloubéji zkoumat roli, jiz autor prisuzuje

prirodeé.



1.HALKOV ZIVOT

1.1 Rodinné prostredi, détstvi a skolni léta

Vitézslav (pavodné kitény Vincenc) Halek se narodil 5. dubna 1835
v Dolinku u Mélnika. Jeho rodi¢e, otec Josef a matka Terezie, rodaci
z Korycan, byli oba selského pulvodu. Brali se vSak proti vali svych rodica,
vlastni hospodarstvi neméli a Zivili se jako ndjemci hospod. Nebyli vSak ve
svém podnikdni Uspésni a pro dluhy byli nuceni ¢asto ménit plsobisté.
Vletech 1833 — 1839 Zila rodina v Dolinku, odtud se stéhovala do
nedalekého Zatvoru a po dalSich Sesti letech do Byskovic. Détstvi tedy
Vitézslav Halek prozil na vesnici. Mél tak pfrilezitost nahlédnout do
spolecenskych pomérd panujicich na ¢eském venkové, seznamit se s riGznymi
typy lidi a zaroven si vytvorit kladny vztah k prirodé. To vSe nasledné ovlivnilo
jeho tvorbu.

Jako uplné maly trpél Halek o¢nimi nemocemi a prodélal dvé operace.
Ve cCtyfech letech byl vSak uz schopen nastoupit do Skoly. ProtoZze uz umél
Cist a psat, zaradili ho rovnou do tridy ke starSim détem. Vzhledem ke Spatné
finan¢ni situaci rodi¢l a jejich neustdlému potykani se s dluhy vsak tehdy
nikoho ani zdaleka nenapadlo, Ze by snad chlapec jednou mohl pomyslet na
studia. Mél se stat hospodskym stejné jako otec a prevzit po ném Zivnost.
Aby se jednou dokazal domluvit s némecky mluvicimi hosty, poslali jej rodic¢e
v deviti letech do Jestrabi. Mél se zde naucit némeckému jazyku, ale po roce,
ktery zde stravil, nebyla jeho znalost némciny nikterak dobrd. Proto kojeticky

fardr P. Honzik rodi¢im doporucil, aby poslali syna jesté na studia do Prahy.

1.2 Gymnazidlni studia

Mlady Halek nastoupil v Praze do skoly u trinitarQ ve Spdlené ulici. Tam
stravil dva roky, a jelikoz se mu dafilo, pokracoval od roku 1847 na
Staroméstském akademickém gymnaziu. Vramci vyuky i samostudiem se
seznamil s pisemnictvim ¢eskym i cizim (jeho vzory byli Homér, Sofokles,

Shakespeare, Puskin a Mickiewicz) a vlivem predevSim uvédomélych



profesori se staval vlastencem. Zacal rovnéz uplatfiovat své nesporné
spisovatelské nadani, pocinaje predcitanim domadacich ukoll pred tridou
a kon¢e redigovanim skolniho ¢asopisu. Prvni rocnik ¢asopisu nazvaného
Pfiprava vydaval v roce 1851, rok poté jej prejmenoval na Varito' a lyra,
v roce 1853 pak v ndzvu zUstalo uz jen Varito. Své ¢lanky v ném uverejioval
pod pseudonym Vitézslav Dolinek nebo Vitézslav Dolinsky.

Ale proc¢ Halek i jako svUj pozdéjsi umélecky pseudonym zvolil pravé
jméno Vitézslav? Na tuto otdazku nam odpovi plivod zvoleného jména. Obé
dvé jména, Vincenc i Vitézslav, maji prakticky shodny vyznam, znamenaji
JVitézici, premdhajici, slavici vitézstvi, slavny vitéz” (M. Knappova, 1996,
str. 177). Jsou tedy de facto variantami téhoz jména liSicimi se pouze svym
plvodem. Zatimco Vincenc je plvodu latinského, v pfipadé jména Vitézslav
jde o novéjsi ceské jméno slovanského plvodu. Proto vlastenecky
smyslejicimu autorovi vyhovovalo vice.

Jiz za stfedoskolskych studii mél Halek moZnost blize se sezndmit
s vSudypritomnou cenzurou. Rakouska policie vidéla ve Skolnich casopisech
pavodce nebezpecné podvratné dcinnosti a rozpoutala vySetfovani.
Studentlm hrozily tresty odnéti svobody nebo vojna. Vysetfovani bylo —
i diky usili profesoru, ktefi se studentl zastali - zastaveno, avsak vybralo si
svou dafi. Reditel gymnazia Vaclav Kliment Klicpera byl pensionovan, ostatni
profesofi byli potrestani dutkou, néktefi dokonce vypovédi. Vyucovacim
jazykem s vyjimkou nabozZenstvi se stala némcina a zacal platit vSeobecny
zdkaz vydavani Skolnich ¢asopisl. Dalsi zdkaz na sebe nenechal dlouho ¢ekat.
»Zaslouzil se” o néj sam Halek tim, Ze v roce 1854 publikoval v ¢asopise Lumir
svou literarni prvotinu Nekrténcova dusicka. Nasledovalo vydani zakona,
podle kterého studenti stfednich Skol méli zakazdno publikovat i ve

verejnych Casopisech.

! varito se v literatufe o Halkovi objevuje ve dvoji pravopisné podobé: Varito
(A. Chaloupka, 1949) a Varyto (Slovnik ¢eskych spisovateli, 1964). V praci je dana
prednost varianté s ,,i“, nebot je Halkem pouZita v ndzvu prvniho ro¢niku ¢asopisu.
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1.3 Domaci ucitel

V roce 1855 Halek uspésné ukoncil gymnazidlni studia. Podle matcina
prani meél ve studiich dale pokracovat a stat se knézem. Az doposud vychazel
Halek se svymi rodici vice neZ dobfe, coz je patrné z jeho sice necetnych, ale
silné citové zabarvenych dopisli, které jim psal. Jako priklad mlze slouzit
dopis z 13. brezna 1849, urceny otci k svatku: , Nejmilejsi otce! Nemohu
opomenouti, aniz mi to srdce dd, abych jaé mnohokrdte sobé rocné vsecka
mneé od Vds prokdzana dobrodini nerozvaZoval. Zvldsté ale k tomu citu mé
upamatuje Vads svdtek. PovaZte, drahy otce, mohlo by to mé srdce snésti,
kdybych opomenul, jaka dobrodini jste mi jiz prokdzal a posavdde ukazujete,
jak se o mé sotcovskou péci stardte, jak mnoho na mé rocné
nakladdate?” (V. Halek, 1963, str. 17) Splnit matcino prani a stat se knézem
vSak Halek rozhodné odmitl. Lakala ho spiSe draha stredoskolského ucitele,
rozhodl se tedy v dalSim studiu pokracovat na filozofické fakulté, kde se
vénoval historii, filozofii a estetice. Svym rozhodnutim ale rodi¢e velmi
rozhnéval a ztratil mimo jiné jejich hmotnou podporu. Dlvody, jez ho vedly
k tomuto kroku, a pocity spojené se ztratou podpory rodic¢t popsal pozdéji
v romanu Komediant (1861). ,,Kolik nestastnych by bylo na svété min, kdyby
se byli zéhy vymknuli zvile otci svych?” (V. Halek, 1929a, str. 138)
povzdychne si vtomto romanu hlavni hrdina Jaroslav Susil, zrejmé v naprosté
shodé s Vitézslavem Halkem. Studii na filozofické fakulté vsak Halek po trfech
letech zanechal, rozhodl| se pro povolani spisovatele.

K usmifeni s rodi¢i dosSlo az po ctyrech letech, kdyz 11. brezna 1860
byla ve Stavovském divadle uvedena premiéra Halkovy hry Carevi¢ Alexe;j.
Halek toto téma zvolil patrné proto, Ze se stragickym hrdinou majicim
Spatné vztahy sotcem do jisté miry ztotoznoval. Pravé tato hra, jejiz
premiéru jeho otec zhlédl, pfispéla k jejich opétovnému sblizeni.

Ztrata hmotného zazemi poskytovaného rodici uvrhla Vitézslava Halka
v letech 1855 — 1860 do existencnich problému. Bida jej pfinutila Zivit se jako
soukromy domadci ucitel vrodiné zemského advokata Mikuldse Horacka

(1798 — 1855), roddka z Kostelce nad Cernymi lesy. Halek do rodiny nastoupil
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na jare roku 1857 jako ucitel ¢eského jazyka a literatury. Nejdfive vyucoval
jen tfi mladsi déti: Eduarda (1845 — 1876), Marii (1848 — 1930, zvanou téz
Madla nebo Bobek) a nejmladsiho Emanuela (1849 — 1908). Teprve pozdéji
za€ind vyucovat také nejstarSi z déti, ctrndctiletou Dorotku (narozenou
1843), do niz se zamiloval. Pribéh svého milostného vzplanuti zaznamenal
v povidce Domaci ucitel, v niz Dorotku prejmenoval na Lidunku. , Lidunkou se
obiral ale velmi svédomité. Rozdélil si pfi ni ¢as tak, Ze chvili pfedndsel a pak
s ni dlouho ¢etl. Cetli divné véci. Bdsné, divadla, domdci i cizi, a ndpadné bylo,
Ze se v nich slovo Idska ozyvalo hustéji neZ kterékoliv jiné.” (V. Halek, 1929b,
str. 153) Dorotka se stala jeho jedinou celoZivotni laskou. Milostné basné,
které ji psal a které otiskl valmanachu Maj, nasledné tvorily jadro
samostatné vydané basnické sbirky Vecerni pisné (1858), po jejimz vydani se
stal doslova milackem naroda.

Vzhledem k nepfiznivé finanéni situaci, ktera Halkovi neumoznovala
dostate¢né hmotné zabezpedit rodinu, ¢ekal na vytouzeny siiatek s Dorotkou
celych deset let, dokud se jeho hmotné pomeéry nezlepsily. Z tohoto obdobi
se zachovala celd fada dopis, které své vyvolené psal z cest a ve chvilich
vzajemného odlouceni. Stézuje si v nich mimo jiné na tizivou finan¢ni situaci
spojenou s povolanim spisovatele. Naptiklad v dopise z 5. srpna 1861 ¢teme:
,» To vis, kdybych byl ve sluzbé pacholkem, Ze uz jsem mohl byt zaopatren a Ty
snad jiz maoji. ... Nu, kdybych nebyl tim, ¢im jsem, bylo by snad lehceji pro mne
a pro Tebe. S bdsnikem ale drZet stejny krok jest tiZz mné i Tobé.” (V. Halek,
1963, str. 57)

1.4 Na cestach

V dobé, kdy si budoval své postaveni, travil Vitézslav Halek mnoho
¢asu na cestach. Roku 1861 navstivil Videf. U&ast na jedndni fisské rady ho
inspirovala k napsani nékolika fejeton( zvefejnénych v Narodnich listech pod
Sifrou #. Rok poté (1862) podnikl cestu na Slovensko a do Polska. Zvlasté si
oblibil slovansky jih. Z fijna 1864 se nam dochoval jeho dopis, jimZz zada

literarni spolek Svatobor o prispévek 900 zlatych, aby mohl uskutecnit
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poznavaci cestu do Terstu, Bendtek, Chorvatska, Dalmacie, P¥imofi, Cerné
Hory a Recka a dale do Cafihradu a pfes Bulharsko, Srbsko a Uhry zpét do
Cech. Jeho cilem bylo obohatit si obraznost a rozsifit védomosti a poznatky
pak ndasledné vyuZit ve prospéch domaci literatury. PoZzadované stipendium
skutecné ziskal a realizovana cesta ho inspirovala k napsani celé rady
fejeton( (vice neZ Ctyficet). Posilal je pfimo z cest poStou domu, aby mohly
vychazet v Narodnich listech i za jeho nepfitomnosti. Za vSech cest, které
podnikl, ziskal celou fadu ndmétli a poznatkl pro sva dila. Ze vSeho nejsilnéji
na néj ziejmé zapUlsobila uddlost z roku 1862 z plavby po fece Dunajci do
Pienin. Dobrodruzna vyjizdka ve vydlabanych kmenech svazanych k sobé, po
fece, jiz vlivem nedavnych destd protékalo velké mnozstvi prudké vody, se
zménila ve smrtelné nebezpedi. Halek se o tom dlouze rozepisoval v dopise
Dorotce Horackové z 13. cervence 1862, ktery méla na jeho Zadost prepsat
a nechat zverejnit v Narodnich listech. ,,Prosim Té, opis duleZita fakta a odesli
je hned do redakce Ndrodnich listi po Edovi. Vynech jen, co se Tebe tykd,
ostatni (pokud se jednotlivd mista neopakuji) mizes ddt doslovné a podotkni
vyslovné napred, Ze to psani jest ode mne, jmenem mne jmenujic. ...
Podrobnéjsi popis se podd v popisu nasich cest, to, prosim Té, podotkni pri
opisu listu toho.” (V. Halek, 1963, str. 82) Pod vlivem silnych zazitk({
a blizkosti mozné smrti utonutim pozdéji Halek napsal lyricko-epickou basen
Dévce z Tater (1871).

Halek rad cestoval i po Cechach. Cilem jeho cest mimo byvalo
nej¢astéji rodné Mélnicko. V Bukoli u rodi¢d travil sobéma chlapci
Horackovymi Casto celé léto. Zde podrobné poznaval a vstifebaval venkovsky
zplsob Zivota a jeho kolorit a nechdval se unaset krdsami pfirody. Nejen
sledovanim rlznych lidskych osudd a typl u otce v hospodé, ale i ve své
vlastni rodiné (sestra Karolinka se nestastné vdala a s manzelem se snazili

odsunout rodice na vejminek) erpal inspiraci pro své venkovské povidky.
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1.5 Halkova organizatorska ¢innost

Jako spisovatel nebylo vSak mozné se plnohodnotné uzivit. Jak Halek
uvadi, aby si spisovatel svou praci vydélal alespon nejnutnéjsi Zivotni
minimum, které Cinilo 1500 zlatych ro¢né, musel by kazdy rok napsat a vydat
bud’' 25 pétiaktovych tragédii, nebo 15 jednosvazkovych romana, pfipadné 15
az 20 basnickych shirek. Spisovatelé se tedy chté nechté museli zZivit i jinak
stfedoskolskych studii prispival do Lumiru. Patfil k seskupeni autor(i kolem
almanachu Maj, jehoZz prvni dil (1858) spolu s Nerudou organizacné
zajistoval, druhy (1859), treti (1860) a ctvrty rocnik (1862) dokonce sam
redigoval. Redigoval téz sbirku plvodnich a prelozenych roman( Slovanské
besedy (1861). Od roku 1861 byl ¢lenem redakce ¢eského deniku Narodni
listy. Sem pfispival svymi fejetony a zodpovidal za rubriku literarni a divadelni
kritiky. Po smrti Ferdinanda Bretislava Mikovce v roce 1862 po ném Halek
prevzal Casopis Lumir a rok poté ho pfeménil v ilustrovany casopis Zlata
Praha, ktery vSak v dlisledku smrti nakladatele Seifrieda v roce 1864 zanikl.
Novym nakladatelem se stal Julius Grégr, ktery vydaval literarni tydenik
Kvéty. Prvni dva roky ho redigovali spoleéné Halek a Neruda, avsak v roce
1867 se Kvéty zménily vilustrovany casopis a Halek jej dalSich sedm let
redigoval sam.

Prispévky, jez otiskovala rlizna periodika, vyrazné ovliviioval dobovy
spolecensky zZivot. Necinil vSak tak zdaleka jenom jimi. Roku 1861 dal podnét
ke vzniku spolku sdruZujiciho umélce vsech obor(i, Umélecké besedy. Spolu
s nakladatelem a politikem Juliem Grégrem, spisovatelem Josefem
Wenzigem a hudebniky Ludevitem Prochazkou a FrantiSkem Pivodou
vytvofili pripravny vybor spolku. Spolek Umeélecka beseda byl uredné
schvalen 19. Unora 1863, jeho ustavujici valna hromada se konala 9. brezna
téhoz roku. Na konci roku 1863 se stal Vitézslav Halek ¢lenem vyboru spolku
a za Cas i jeho jednatelem. V roce 1870 ziskal funkci predsedy literarniho

odboru a rok na to byl zvolen mistopfedsedou Umélecké besedy.
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Spolu s Nerudou se v letech 1870 — 1874 uplatnil jako spoluredaktor
knihovny prekladd vyznamnych basnickych dél v edici Poezie svétova, kterou
vyddvala Uméleckd beseda a jejimz hlavnim redaktorem byl Ferdinand
Schulz. Halek téz planoval vydani objektivni a kritické historie ceské literatury
pocinaje zivotem a dilem Josefa Dobrovského, jiz zamyslel dovést az do roku
1850. Mélo jit o kolektivni praci postavenou na radé monografickych
kritickych stati. Ackoli byla tato myslenka a jeji realizace projednavana na
schlzich literarniho odboru Umélecké besedy, Halkovou predéasnou smrti
v roce 1874 se prace na projektu zastavily.

Organizacni schopnosti uplatnil Halek rovnéz v Akademickém
¢tenarském spolku (mimo jiné spoluredigoval almanach vydany v roce 1874
k 25. vyroci jeho trvani), Divadelni jednoté, Jednoté dramatikd ceskych,

Matici ¢eské a Sboru pro zbudovani Narodniho divadla.

1.6 Clovék Halek

Jaky byl vlastné Vitézslav Halek clovék? Vzhledem to byl nevelky,
ramenaty muz svalnaté postavy, snédy, coz spolu s hustymi ¢ernymi vlasy
a vousy v ¢eskych podminkdch mohlo plsobit exoticky. Mél knirek a bradku
stfizenou podle francouzské mddy. Ackoli podle jeho tvorby bychom
ocekavali roznéznélého optimistu a melancholického romantika, v Halkové
pfipadé bychom se mylili. Povahou byl spiSe autoritativni, seridzni,
pragmatik, misty sarkasticky, upfimny, ale i samoliby, nékdy s priznaky
nedostatecné vyvinuté autokriti¢nosti. Toto napsal Dorotce ze svého pobytu
u rodi¢a v Bukoli dne 14. srpna 1860: , Precet! jsem rodi¢iim tyto dni Rudolfa
a Zavise a v téchto dnech jim budu cCist Komedianta. Zdivil jsem se pfi tom
sam sobé, jak mnoho jsem jiZz vyved|, jak mnoho jsem jiZ pracoval. Nebot Ze
jsem ty kousky cetl jeden za druhym, tim jsem prisel na to, Ze jsem se sobé
skoro podivil. Mdcha byl sedumadvacet let stdr, kdyZz zemrel, a kde je uz
Mdcha za mnou!“ (V. Halek, 1963, str. 36)
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Zivot Vitézslava Halka skoncil predéasné 8. fijna 1874 v Praze. Po
uspésné prekonaném zanétu pohrudnice zemrel na rozklad krve. Po sobé
zanechal manzelku, dvouletého syna Ivana a vzhledem kdélce Zivota

nesporné uctyhodné dilo.
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2.HALKOVA TVORBA

Na Vitézslava Halka bylo a je prevazné pohlizeno jako na basnika.
Presné v tomto duchu hovofi i pasaz z oznameni o jeho smrti uverejnéného
v Narodnich listech 9. fijna 1874: ,,...vlast ¢eskd zchudla o vzdcnou ozdobu
svou, ndrod cesky ztratil bdsnika, jakych nemnoho rodivaji vékové
lidstvu“ (A. Chaloupka, 1949, str. 39n.). Poezie v Halkové dile skutecné tvofrila
vyznamnou slozku, ovsem zdaleka nikoli jedinou. Vitézslav Halek byl

basnikem, ale i prozaikem, dramatikem a fejetonistou.

2.1 Basnik

V Halkové basnické tvorbé lze najit dva sméry. Prvni znich se
vyznacuje inspiraci dily Karla Hynka Mdchy a svétovych romantik(, naptiklad
George Gordona lorda Byrona. Vtomto duchu je vytvorena jeho knizni
prvotina, lyricko-epicka basen Alfréd o zklamané lasce a zlocinu, vydana roku
1858. Ackoli byla kritizovana pro neurcitost mista, neZivotnost postav,
pfiliSnou prevahu lyrickych pasazi a vice nez zfejmou neplivodnost, na
Ctenarské publikum silné zaplsobila. Snad tomu tak bylo z nedostatku jiné
basnické tvorby v této dobé, kdy starSi basnici z pocatku 19. stoleti bud
zemreli, anebo se na c¢as odmlceli. Podobnym typem basni, zvanych téz
byronska povidka, pokracoval Halek i pozdéji. V roce 1859 vydal lyricko-
epickou basen Mejrima a Husejn, oslavujici Albance zapasici s Turky
o samostatnost, a epickou basen Krasna Lejla. Oslavu sily lasky a vzneSenosti
svobody v ni situoval do Spanélského prostfedi. V rozmezi let 1860 — 1870
pak publikoval dalsi lyricko-epické basné, napriklad Goar (1864), epos
o tyranovi, kterého zcela napravila pfiroda a laska, Cerny prapor (1867)
poukazujici na potrebu obéti v boji za vlast, chapanych jako nejcestnéjsi
povinnost, a Dédicové Bilé hory (1869), pokus o alegorii nasich zdpasu
nasledujicich po bitvé na Bilé hofe (1620) se silnymi vlasteneckymi prvky.
Také sviij zazitek z nebezpecné cesty po Dunajci zpracoval roku 1871 formou

idylické lyricko-epické basné ze Slovenska Dévce z Tater, pribéhu Katusky
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a jejiho milého, do jejichz vztahu vstupuje Cesky turista z Prahy. Katuscin mily
na cestovatele zarli a rozhodne se sebe i svou divku utopit v fece. Oba dva
jsou ale ¢eskym turistou nakonec zachranéni. Jakkoli se ovsem Halek snazil
témito skladbami nasledovat odkaz slavnych romantik(, vétSiho uznani se za
né nedockal.

Druhy smér Halkovy poezie je Uzce spjat s vesnickym prostredim,
odkud pochazel. Inspirovan pfirodou a motivovan vyhradné laskou napsal
fadu bdsni vydanych roku 1858 ve sbirce Vecerni pisné. Témi ziskal
vytouzené uznani témér okamizité. Potvrzuje to i skutecCnost, ze byly
prelozeny do némciny, luzické srbstiny a anglictiny. Jde o verSe vynikajici
svou hudebnosti a zpévnosti, plné milostné vasné a lasky k prirodé. Halek se
v nich ukazuje jako rozeny lyrik. Vedle lasky ve svych basnich oslavuje rovnéz
basnika, ktery je podle néj nejen jejim vysadnim pévcem, ale soucasné
i pfirozenym mluvéim naroda. Kritiky, prevainé Nerudovy, které se presto
vyskytly, ¢asto poukazovaly na monotematicnost dila. Pro¢ psal Halek pouze
o lasce? Ponévadz se citil byt predevsim pévcem zpivajicim pro potéchu okoli
i sebe. ,Ten ndrod jesté nezhynul,/ dokud mu véstec zpivd,/ jet pisen v nebi
zrozend/ a ve smrt Zivot vlivd.” (V. Halek, 1957c, str. 66)° Také dalgi
basnickou sbirku Za Sera piSe Halek stejnym stylem, tudiz o ni Ize mluvit jako
o pokracovani Vecernich pisni.

Vzdaleny ohlas politického ruchu pronika v Halkové basnické tvorbé do
sbirek Pisné ranni, Rizné listy, Pohadky pod Vysehradem. Napsal je v 60.
letech spise jen jako pokusy o skutecnou politickou poezii.

V roce 1862 vydava Halek své sebrané spisy, z nichZ za pozornost stoji
oddil Balady a romance obsazeny v |. svazku. Souhrnné zde otiskuje
drobnéjsi epické basné, které mu jiz delSi dobu vychazely casopisecky.
Navazuje jimi na tradici erbenovské balady a témata Cerpa z venkovského
zivota. Tragikomickymi hrdiny bdsni jsou postavicky z okraje lidské

spole¢nosti.

2 Nékteré z Veternich pisni zhudebnili skladatelé Bed¥ich Smetana (1826 — 1884) a Karel
Bendl (1838 - 1897).
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V trojdilném basnickém cyklu V prirodé z let 1872 — 1874 ovlivhéném
lidovou tvorivosti opousti Halek milostnou tematiku a soustfeduje se
vyhradné na pfirodu a jeji roli. Novou perspektivou pohlizi na svét lidi i na
vlastni vztah k pfirodé. Pfiroda se pro néj stava méritkem osobni
a spolecenské moralky, ucitelkou a nejlepsim vzorem, ktery ma ¢lovék pfimo
pred ocCima a ktery by mél plné nasledovat. Pfi srovnani neménného
kolobéhu prirody a neustdvajici cyklicnosti rocnich obdobi s casové
omezenym lidskym Zivotem si basnik uvédomuje nepatrnost celého lidského
pokoleni.

V poslednim basnickém souboru Pohadky z nasi vesnice, ktery uz
Halek za svého zivota nestacil vydat, se objevuje venkovska tematika spolu
s pocinajicimi prvky realismu. Halek zde zpracoval predevsim své vzpominky
na rodnou vesnici a jeji charakteristické postavy. Basné maji formu kratkych,
usporné psanych socialnich a psychologickych balad. Zobrazuji podobu
soudobé vesnice s jejimi razovitymi figurkami a predkladaji ctenafri tragické
scény ze zivota venkovské chudiny. Jen vyjimecné nachazime romance
korespondujici s ndzvem dila (Pohadky...). S odstupem casu byva tato
posledni sbirka ze vSech Halkovych hodnocena nejvyse, ackoli kdysi nejvétsi

nadsSeni vyvolaly Vecerni pisné.

2.2 Prozaik

Za Halkovou basnickou tvorbou na druhém misté vyznamem stoji jeho
dila prozaicka. Své poznatky zcest shrnul do souboru Z cest (1865). Je
autorem romanu s autobiografickymi prvky Komediant (1961) zachycujiciho
jeho vztah k divadlu i predstavy o idealnim herci. Autobiografické jsou rovnéz
dvé povidky z méstského prostredi - Prvni laska (1859) a pozdéjsi Domaci
ucitel (1867). Tato druhd povidka vypravi o Halkové milostném vzplanuti
k jeho Zacce, CEtrnactileté Dorotce Horackové, a nasledném vyvoji jejich
vztahu.

Z kratSich proz se dale vénoval psani méstskych povidek. Usiluje v nich

o prohloubenou psychologickou charakteristiku postav na pozadi velkomésta
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jakozto semenisté nectnosti. Jeho postavy Ziji na samém pokraji lidské
spoleCnosti nebo jsou tam vlivem nepfiznivych okolnosti a zavaznych
udalosti ve svych Zivotech vyvrieny. Jejich Zivotni osudy jsou smutné
a koncivaji tragicky. Z Karly se v povidce U panskych dvefi (1866) stane
v dusledku zadluZzeni manzela Zebracka a pfichdzi o své dité. Nevyrazny
hudebnik Dlugos, hlavni postava povidky Zapomenuty (1867), se nesmifi
stim, Ze jeho vyvolenda dala prednost jinému, zcela zchudne a stava se
podivinem. Ve Ctendfi vyvolavaji tyto povidky pfedevsim soucit s chudymi
a nestastnymi.

Ponékud se odliSuje povidka Poldik rumar (1873), autorem
oznacovana jako kridova kresba. V tomto podskalském pFibéhu Halek zvlasté
propracovava charakteristiku zdanlivé nevyznamného rumare (vozky
prepravujiciho pisek) a seznamuje c¢tendrfe sjeho nevydarenou laskou
k Malce. KdyzZ si jeho mila vezme vorare Frantika, opusti Poldik své remeslo
a ze synQ vSech podskalskych rumar(i vychova vorare, aby je nepotkal stejné
smutny osud, jaky mél on sam. Ke svému pUvodnimu femeslu se vraci, kdyz
Malka ovdovi a syna nechce poustét na reku, aby se ji neutopil stejné jako
manzel. Poldik se nakonec postara o oba.

Na principu situaéni komiky pak Halek vystavél svoje prazské
humoresky: Kterak se pan Suchy rozhnéval na svét, Mlada vdova a stary
mladenec a Pohadka o jednom klobouku. Humorné ironicky pohled na
méstaka se v nich spojuje sostrou kritikou méstacké citové prazdnoty,
hlouposti a sobectvi. Humorné ladéna je rovnéz naléhava vyzva k zamysleni
se nad nedostatkem lasky ve spolecCnosti v povidce Zamorova deniku
z konce 50. let.

Halkem jako autorem kratSich vesnickych proz, které jsou vychodiskem

pro tuto praci, se budu hloubéji zabyvat v nasledujici kapitole.

2.3 Dramatik

UZ od gymnazidlnich studii mél Halek velice kladny vztah k divadlu.

Casto a rad navitévoval divadelni pfedstaveni nebo alespofi dramata &etl.
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Jeho nejoblibenéjsim autorem byl bezpochyby William Shakespeare, jehoz
tvorba silné ovlivnila i vlastni dramata Halkova. Psat divadelni hry vsak zacal -
ve srovnani s pocatky ostatni tvorby - relativné pozdé. ,K dramé uZ tenkrat
mél ndchylnost rozhodnou, avsak proto, Ze mél kni zdroven respekt
neobmezeny, nikdy se nepokousel, ani co dvacetilety jesté o sepsdni dramy
néjaké. Psal si nékteré drobné scény, ale ty opét vidy spdlil.”“ (V. Halek, 1963,
str. 181) Prvni jeho divadelni hrou byl Carevi¢ Alexej, jenz mél premiéru
11. bfezna 1860 ve Stavovském divadle. Ruské déjiny, konkrétné dobu Petra
Velikého, zde zvolil Halek jako pozadi konfliktu ruského svérazu se zapadnim
cizactvim a sporu otce se synem. | pres zfejmé napodobovani Shakespearea
byl Carevic Alexej publikem prijat kladné. Snad predevsim pro aktualnost
politickych nardZzek dotykajicich se soudobych otdzek. V roce 1860 napsal
dramata Zavis z Falkenstejna a Kral Rudolf, zdanlivé historicka, daleko spise
vSak vlastenecka. Prvni umistil do ceského stfedovéku, vlady poslednich
Pfremyslovcu (13. stoleti), a zabyval se v ném zdpasem Slechtické a kralovské
moci. Druhé z nich, popisujici opét stfet moci Slechty a panovnika, tentokrate
v 17. stoleti, nevyhovovalo prisné rakouské cenzufe a v Praze nesmélo byt
hrano. Premiéra Krale Rudolfa se tedy konala v Plzni. Dne 18. listopadu 1862
zahdjilo Prozatimni divadlo svou c¢innost Halkovou hrou Kral Vukasin,
pojednavajici o srbskych narodnich bojich ve 14. stoleti. Bylo to podékovani
avyraz vdécnosti autorovi, ktery se svou Zurnalistickou praci zaslouzil
o otevreni divadla. | pfi tvorbé dalSich her (Sergius Catilina a Amnon a Tamar
zlet 1863 a 1866, obé zasazené na uUzemi dnesni Italie, zaméruji se
predevsim na socidlni a osobni tragedie postav) se snazil Halek stale vychazet
ze Shakespeara, do jehoZ textd pouze vsouval prvky viastenectvi a nardzky na
soudobou politickou situaci. V dUsledku toho opadal zdjem o jeho hry
natolik, Ze posledni, s nazvem lJiti z Podébrad, Halek uz ani nedopsal. Nechtél

se vnucovat a dramatické tvorbé se vic aktivhé nevénoval.
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2.4 Zurnalista a fejetonista

Jako Zurnalista zacinal Halek na pfelomu 50. a 60. let publikovat
obecné zamérené ¢lanky formulujici program generace majovci. Patfi mezi
né napfiklad stat Basnictvi ¢eské v poméru k basnictvi viibec (1859), v niz
vytyCuje program svétovosti, pravdivosti a demokratizace literatury. Typické
jsou vsak spise jeho prace otiskované , pod ¢arou”.

Ve fejetonech zpracoval Halek celou fadu nejraznéjsich témat
a vzhledem k jejich mnozstvi se dotkl snad kazdé zavaznéjsi problematiky
tehdejsi doby. Resil otazky nakladatelské - zda vydavat vydéle¢nou nekvalitni
literaturu anebo dila hodnotna - s tim spojenou otazku knihoven, které by
rovnéz meély odebirat pouze kvalitni literaturu — Nase literarni trhy (1872).
Dbal o vychovu literarniho publika prostfednictvim prednasek a besed —
O nasem uméleckém vkusu (1872). Vyjadioval potfebu realistického obrazu
soudobého Zivota v Ceské literature — Gogola hledam! (1872). Nabadal ¢eské
studenty kvlastenectvi a boji za narod ve vlastenecky retrospektivnich,
presto uspésnych EpiStolach k naSemu studentstvu z roku 1873. Zabyval se
problematikou nedostacujictho hmotného zabezpeceni spisovatell. Usiloval
o postaveni samostatného ¢eského narodniho divadla. Clanek Na zdar
dlstojného divadla Narodniho byl pfi pokladani zdkladniho kamene dne
15. kvétna 1868 vloZzen do zakladd Ndarodniho divadla. Z néj pochazi heslo
Narod sobé! uzivané pfi penézinich sbirkach na stavbu divadla, jejichz ¢innost
Halkovy ¢lanky ozZivovaly. Kritizoval prekladani némeckych frasek
zesmédnujicich Cechy a jejich uvadéni v eskych divadlech. Informoval
o politickém déni — Obrazky z ceského snému, Obrazky z FiSské snémovny -
a poukazoval na vSemozné zlorady a nedostatky.

Podobu fejetond méla rovnéz humorné podana pozorovani Zivota
v pfirodé psana v letech 1866 — 1873. Teprve po Halkové smrti je souhrnné
vydava Artur Novak pod ndazvem Pohadky zpfirody (1919). Svym
charakterem mohou byt chapany jako prozaicky doprovod basnické sbirky

V pfirodé.
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Ackoli se Halek ve svych fejetonech vénuje nékterym tématim
shodnym s Nerudovymi (prochdzky Prahou, valka v roce 1866...), jejich pojeti
fejetonu se lisi. Neruda spoléhd na samostatny Usudek ¢tenare, sam jej sice
podnécuje a Ctendfe do urcité miry navadi, ale ponechdvd fejetonlim
otevieny konec a spolu s nim také moznost vytvofit si na véc vlastni nazor.
Oproti tomu Halek nabizi postoje uz hotové. Nabada k urcitému jednani
nebo naopak varuje pred jedndnim jinym. Nikde vSak neposkytuje Ctenari
prostor pro individualni uchopeni dané problematiky. Ve své fejetonistické
tvorbé Halek sice zdaleka nedosahuje Nerudovy urovné, ale jeho fejetony

rozhodné stoji za povSimnuti.
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3. VENKOV V HALKOVYCH POVIDKACH

3.1 Charakteristika a chronologie povidek

Do psani venkovskych povidek se Vitézslav Halek zprvu nepoustél se
zvlasté velkymi ambicemi. Uspéch a uznani si sliboval spise od lyricko-
epickych skladeb byronského typu. Ty odpovidaly jeho predstavam
o svétovosti. Drobné vesnické prdzy, které psal bez velké namahy a jakoby
samozrejmé, meél tendence podceniovat. Postupem casu vsSak vénuje stale
vétsi pozornost domovu a orientuje se na uméni ndrodni. Pozdéjsi generace
pak odsunuly Halkova ,svétova” dila do pozadi a vyzdvihly pravé jeho
povidky s venkovskymi ndméty pro jejich originalitu a znalost problému,
k nimz se vyjadruiji.

Halkova povidkarska tvorba neni jednolita. Vyznacuje se vyvojovym
vzestupem a lze v ni nalézt urcity zlom, ktery ji déli na dvé obdobi, Iéta 1857
— 1863 a 1871 - 1874. Déjovou osnovu povidek prvniho obdobi, tedy let 1857
— 1863, tvofi vyhradné obrazy nestastnych lasek. Povidky maji jednoduchy
syzet a vSechny by mohly vznikat podle jediného schématu. Jsou to vlastné
varianty osudu jediné milenecké dvojice, kterou od sebe oddéli socialni
rozdily. Zdanlivé monotematické zameérfeni na svatbu jako ocekavané
zakonceni vztahu si muZeme vysvétlit jako dusledek Halkovych vazeb
k venkovu a k pfislovim, ktera pretrvavaji, ,...Ze se trikrdt v Zivoté o ¢lovéku
mluvi: kdyz se narodi, kdyz se Zeni a kdyz umre” (V. Halek, 1957a, str. 168).
VSechny postavy v téchto povidkach jsou v podstaté typizované, ovlddané
prostfedim, které je posouva jako na Sachovnici, a spole¢enskymi poméry, na
svém osudu jsou neschopné cokoli zménit. Z tohoto obdobi pochazeji
povidky: Bajrama (1857), Jifik (1858), Privoznik (1858), Kovarovic Kacenka
(1859), Muzikant (1859), Muzikantska Liduska (1861), Nas dédecek (1863)
a Maryska (1862), jez se od ostatnich liSi tématem i formou.

V druhém obdobi, v letech 1871 — 1874, Halek nejen zvétSuje rozsah
povidek, ale rozsifuje i jejich tematicky okruh. Nevénuje se vyhradné uz jen

problematice nestastnych snatk( z donuceni, pfestoze i ona v nich zGstava
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i nadale vyznamnym prvkem, ale zabyva se i dalSimi socidalnimi otazkami
ceského venkova. Poukazuje na problémy vyminkaru, na velké vékové rozdily
mezi manzely, na tézky osud nemanzelskych a Spatné vyhlidky osifelych déti i
na selskou pychu a bezohlednost sedldkd ve vztahu k chalupnikiim a vSsem
nize postavenym. Vidy pfitom preferuje city, stavi se proti konvencim
a neupfimné moralce spolecnosti. Postavy, jejichz pocet se zvySuje Umérné
k délce textu, nabyvaji nové podoby, nejsou uz pouhymi figurkami na
Sachovnici Zivota. Ve srovnani s postavami povidek prvniho obdobi jsou
propracovanéjsi, slozitéjSi a zaroven také Zivotnéjsi. Udalosti, v nichZz se
postavy ocitaji, uz nejsou ovliviiovany a fizeny pouze zdsahy zvenci, nybrz
dllezZitou roli sehrava vnitini vyvoj postav. V povidkdch z druhého obdobi
vénuje autor rovnéZz pozornost situaci na venkové, jeji obraz rozsifuje
a podrobnéji prokresluje. Stale jednoduchy syZzet mu umoznuje zamérit se na
dokonaly a podrobny obraz prostfedi. Ma prostor na popisy chodu
vesnickych domacnosti, venkovskych tradic, zvyklosti i mravnich zasad.
Povidky tak nabyvaji vétsi prirozenosti a opravdovosti. Ve zminéném obdobi
vznikaji napf. povidky: Na statku a v chaloupce (1871), Na vejminku (1873),
,Student” Kvoch (1874), Pod pustym kopcem (1874) a Pod dutym stromem

(1874) a praveé ony jsou vrcholnymi obrazy venkovského Zivota.

3.2 Léta 1857 - 1863

Bajrama
Prvni Halkovou povidkou je Bajrama (1857). Odehrava se ve vesnici K-,

na konci Zni, konkrétné prfi dozZinkach. Pravé tehdy vychazi najevo, Ze
nejbohatsi a nejzadanéjsi selsky synek se zamiloval do cikanky. Nerovna laska
pavodné pySného Jenika Jarosa k exotické cikdnce Bajramé konéi tragicky -
zasahem Bajramina cikanského napadnika Salema, jenz oba milence zavrazdi.

Povidka Bajrama je prvni z téch, které vypravéji pribéh nestastné lasky,

které se do cesty stavi spoleCenské predsudky a neprejicnost okoli.
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Povidka Jifik (1858) se odehrava v blize nespecifikované vsi Brazdoveé.
K hlavnim udalostem dojde prvniho kvétna, ale jejich dozvuky
ovliviuji Jitikav Zivot jeSté nasledujici tfi roky.

Osirely Jitik vinou Spatného hospodareni svého porucnika pfisel
o statek zdédény po rodi¢ich a musi pracovat jako celedin na statku
nejbohatsSiho sedlaka ve vsi, Novaka. Zamiluje se do hospodarovy dcery
Marinky. Je to vsak laska neopétovana a nestastna. Jifik se se svou chudobou
a jejimi dUsledky nedokaze smifit. ,BoZe, jak je trapnd chudoba, kdyz ¢lovék
uciti, Ze proto nic neplati, Ze je chudy!” (V. Halek, 1988, str. 11) Zivotni
neuspéchy resi alkoholem a za tfi roky, uz jen jako lidska troska, umira.

Povidka je zivym dokladem toho, jakym zplsobem majetek a hmotné
zabezpeceni, pfripadné jejich absence, mohou ovlivnit lidské osudy

v materialné zaloZené spole¢nosti ¢eského venkova.

Privoznik

K povidce Privoznik (1858) Halka inspirovalo vypravéni Adolfa
Heyduka. Podle néj se pribéh udal v pribéhu nékolika malo letnich mésica
v jiznich Cechach ve Vrbné a od néj pres feku leZicich Netolicich. Odsud
pochazeji hlavni hrdinové, pfivoznik Frantik, jeho mila Marjanka Strnadova
ajeji dalsi napadnik, Tonik Kmoch(v. Pracovity, vSemi oblibeny a ,jako
kytka” (V. Halek, 1957a, str. 165) hezky Frantik (charakteristikou ndpadné
podobny lJifikovi z predchozi povidky) se i pres svou chudobu tési lasce
s Marjankou, za niz ale zaroven dochazi bohatsi Kmoch. Osobni konflikt mezi
Frantikem a Kmochem koresponduje s konfliktem mezi laskou a penézi
a vrcholi smrti obou aktéra.

Stejné jako dvé predchozi povidky je i tato obrazem tragického
vyusténi sporu mezi ldskou a majetkem.

Jednoduchy, témér schematicky pfibéh je obohacen retrospektivnim,
ponékud potlacenym pribéhem druhého privoznika Martina. Nikdy se

nevzpamatoval z toho, Ze mu mila Andula utekla za vojakem.

23



Kovarovic Kacenka

Do vsi snazvem Noutonice situoval Halek svou dalsSi povidku,
Kovarovic Kacenka (1859). Jiz z ndzvu je patrné, ze hlavni postavou je dcera
noutonického kovare Kacenka, veselé a uprfimné dévce. Halkem pomérné
casto vyuzivany model, kdy se chudy chlapec zamiluje do nepomérné bohatsi
divky, je zde obracen. Chuda Kacenka se zamiluje do Vojtécha Bartose,
nejbohatsiho synka ve vsi. Jeho rodice vsak jejich vztahu brani, pfi vybéru
manzelky davaji pred laskou prednost chladné kalkulaci. Nevédomky tim
zplsobi pred¢asnou smrt Kacenky i svého syna.

Hlavni poslani povidky nejlépe vyjadfuje zavérecna véta: ,Tak se déje,
kdyZ détem rodice brani.” (V. Halek, 1957a, str. 135)

Muzikant

Déj povidky Muzikant (1859) autor zasadil do obce Vcelovice, kde se
pravé kona pout k pocté Svaté Trojice, jejiz kostel stoji na nedalekém kopci
Chlumek. LiduSka Kroupova, o kterou se uchazeji muzikant Jenik Brozek
a knizeci komornik, da prednost panskému sluzebnikovi. ZpUsobi tim nejen
Jenikovu smrt, ale je priCinou i svého vlastniho nestésti a Zivota v manzelstvi
bez lasky.

| tento smutny pribéh upozoriuje Cctenare na to, Ze penize

a spolecenské postaveni by v Zivoté nikdy nemély hrat vétsi roli nez laska.

Muzikantska Liduska

Snad nejznaméjsi z Halkovych povidek vzniklych v prvnim tvQréim
obdobi je Muzikantska Liduska (1861), ktera - s upravenym koncem — se
pocatkem druhé svétové valky dockala dokonce filmového zpracovani.
(Filmovy prepis vznikl pod vedenim Martina Frice roku 1940.)

Dalsi milostny trojuhelnik se v povidce otevrel ve vsi Zaruby. Rodice
pres jeji zfejmy nesouhlas nuti dceru Lidusku ke sfiatku s domnéle bohatym

Krejzou. Ona ma ale rada chudého muzikanta Tonika. Jako jedina z postav
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Halkovych povidek se Liduska vzepre vali rodicd. Konci vsak nestastné,
pomate se na rozumu.
Cisté lasce mladych lidi se opét postavily do cesty prekazky vyplyvajici

z nepochopeni rodicd a z jejich honby za dalsim majetkem.

Maryska
Z rdmce vSech ostatnich povidek se zcela vymyka, ackoli sem dobou

vzniku spadd, kratickd povidka Maryska (1862). Jde o vyprdvéni autorova
snu, zasazené do blize neur¢eného mista hanackého kraje a neurcitého casu.
Pan Bares, Zivotem protfely umélec z Prahy, se na svych cestach po Hané
setkava s krasnou Maryskou a jejim zarlivym napadnikem Frantikem. Nejde
zde o kritiku rodi¢i vnucovanych snatkll pro penize, jedinym motivem je
zarlivost. Ackoli na sobé Frantik Zarlivost nedava znat, nechce dopadnout
jako mistni bldzen Sebesta, ktery se ze své chorobné Zarlivosti zblaznil
(,Hlupdk, Ze dal Zarlivost na sobé znat.” (V. Halek, 1988, str. 57)), nakonec
zkolabuje.

Plyne-li z této povidky néjaké pouceni, pak to, Zze pfehnana Zarlivost je
Spatna, at uz ji clovék necha naplno propuknout nebo ji dusi v sobé.

Celou povidku autor vystavél na dialozich. Re¢ vypravéée se omezuje
témér vyhradné na uvozovaci véty. Hojné uzivana pfima rfe€ zde ovsem
plsobi neuméle, heslovité, jako by Slo o zaznamy skutecnych, nékde
odposlouchanych rozhovorl bez nésledné stylizace.

Tuto povidku uvadim pouze pro komplexni pohled na autora a tvorbu,

ale pro jeji odliSnost s ni dale pracovat nebudu.

Nas dédecek

Posledni povidkou Hélkova prvniho tvlréiho obdobi je Nas dédecek

(1863). Déj povidky Halek zasadil do svého rodného kraje, do nejmenované
vesnice vzddlené asi hodinu cesty od mista jeho bydlisté (v té dobé

v Zatvoru). Lze usuzovat na ves Korycany, odkud pochazeli oba dva Halkovi
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rodi¢e. Casové mulZeme hlavni dé&j povidky zafadit do autorova raného
détstvi s drobnym presahem do doby jeho stredosSkolskych studii.

Povidka je pribéhem lasky stryce Jana k Bétusce zvedlejsi vsi
a dokladem patriarchdlnich vztahG tehdy panujicich na vesnici. Hloupy
rozmar Janova otce, pomysiné hlavy rodiny, jeho tvrdohlavost a snaha vse
organizovat jsou ve vysledku pri¢inou Bétusciny sebevrazdy a celozivotniho
Janova nestésti, ale i otcova trapeni a ndsledného zmoudreni.

Povidka varuje rodice pfed nepromyslenymi zdsahy do citového Zivota
dospélych déti, pred tim, kdy pycha a furiantstvi rozhoduji misto zdravého
rozumu.

Tato povidka se od ostatnich liSi podobou vypravéce. Pribéhem nas
neprovazi nadosobni vievédouci vypravée, ale v ich-formé autor sam. Cerpa
ze vzpominek zdétstvi a zkuSenosti ziskanych v okruhu vlastni rodiny.
S ponékud pozménénymi realiemi (autordv otec je zde pedagogem) vypravi
pfibéh svého dédecka a jeho nejmladsiho syna, stryce Jana. Sam Halek
v povidce dokonce vystupuje, a to nejdfive jako malé dité, pozdéji jako

student s oblibou dédecka navstévujici.

3.31éta1871-1874

Na statku a v chaloupce

Za nejlepsi Halkovu povidku povaZuji Na statku a v chaloupce (1871).
V ni nejotevrenéji vyjadfuje své nazory na pfirodu a jeji zakonitosti, kterymi
by se lidé méli fidit misto uméle vykonstruovanych zakon( lidskych. Sva
teoreticka tvrzeni autor doklada na osudech rodiny sedlaka Lisky ze vsi Kopec
nedaleko Vitavy a predevsSim pak postoji a ¢iny chlapce Jiry. Osirely lira,
charakteristicky blizkym vztahem k pfirodé, se dostava jako pomocnik na
spole¢enskou mordlkou. Setkava se zde s problémy vyminkard, i kdyz v jejich
lidStéjSi podobé. Na vlastni k(iZzi pociti vliv penéz na postaveni jedince ve
spoleCnosti, poznava relativni bezcennost cirkevnich  siatk a

zprostiredkované se jej dotknou i Spatné vztahy macechy k nevlastni dcefi
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Lence. Toto spolecenské zlo dokaze nakonec Jira napravit, reSeni nachazi
v pfirodé a v kladném vztahu k ni.

Vse, co Jira prozil a ¢eho byl svédkem, ¢tendfe utvrzuje v nazoru, ze
jediny fad hodny ucty a dodrzovani je rad prirody. Pokud bude clovék Zzit
v souladu s pfirodou, bude Zit spravné. Ctenar dava plné zapravdu Jirovi, pro
kterého je laska vice nez penize; i snatek bez cirkevniho posvéceni ma vétsi
cenu nez svatba bez lasky, i kdyZz v kostele. Schvali Jirovi i to, Ze pred
bohatym statkem s citové vyprahlymi lidmi dava pfednost malé chaloupce na

kraji lesa.

Na vejminku

Déj povidky Na vejminku (1873) se odehrdva v dosud existujicich
BySicich (v Halkové textu psano BisSice) nedaleko Mélnika. Zaznamenava
casovy usek z obou stran ohranic¢eny smrti dvou vyminkarQ postupné Zijicich
na jednom statku. Nejvétsi dliraz je vSak kladen na nékolik let bezprostfedné
nasledujicich po nastupu na vyminek.

Sedlak Lojka, ktery se ke svému otci, Zijicimu na vyminku, choval za
jeho Zivota necitelné, az kruté, za hospodareni vlastniho syna na vlastni kizi
pozna, jaké je to byt nepohodinym vyminkarem. K celé situaci se spravné
postavi teprve druhy z Lojkovych syn(, Franék. Stane se zarnym prikladem
nejen toho, jak by mély vypadat optimalni poméry a vztahy v roding, ale
i mezi lidmi vibec. Svym pfimocarym a napul jesté détskym rozumem
odsoudi instituci vyminkarstvi, bezcitné opovrhovani nemanzelskymi détmi
i povéstnou povysenost sedlakd, ktefi nesnesou posméch okoli a radéji pred
nim utikaiji.

| vtéto povidce vklada Halek kritiku spolecenskych pomér( do slov
a ¢inl jesSté nedospélého chlapce, jenZ vi, Ze spravny je jediné takovy Zivot,
ktery se fidi prirozenymi zakony, tfebaZe casto odliSnymi od vSeobecné

uzndvané spolecenské moralky.
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Student” Kvoch

Ackoli je dé&jiStém této povidky jista vesnice B. pobliz Mélnika, coz by
napovidalo jejimu zafazeni mezi povidky vesnické, byva ,Student” Kvoch
(1874) casto tazen spolu s Poldikem rumarem (1873) mezi tzv. kiidové
kresby. Jde o prdzy zobrazujici zdanlivé nepatrného jedince. Déj v nich nema
dominujici postaveni, jen nam umoznuje hloubéji pronikat k charakteru
hlavniho hrdiny. Realitu v téchto skladbach autor zachycuje shovivavé, bez
vyrazného hodnoceni. Pro Ucely této prace jsem se rozhodla fadit ,Studenta”
Kvocha mezi vesnické povidky.

Povidka vypravi z ¢asti retrospektivné, z¢asti pfimo o Zivoté byvalého
studenta Kvocha, ktery vsak studia nedokondil. Hlavni zapletka ¢asové spada
do doby autorovych gymnazialnich studii v Praze, do let 1847 az 1855.

Hlavni hrdina se nikdy nedokaze docela smifit se svymi Zivotnimi
neuspéchy, neustdle spekuluje, jak mohlo byt vSe Uplné jinak, kdyby... Timto
jednanim nevédomky radi sam sebe mezi tzv. vesnické blazny, figurky
charakteristické svymi odchylkami od normalu, jakymi jsou napriklad Zlaty
zenich (Muzikantska Liduska) nebo Véna (Ne vejminku). KdyZz se mu jeho
pratelé rozhodnou pomoci, chape to Kvoch jako své nejvétsi zZivotni ponizeni
a voli radéji sebevrazdu.

Jde o pribéh Zivotniho ztroskotance, ktery vinu za sv{j neldspéch hledd
u vSech, jen ne u sebe samého.

Studentem, jenZz tuto povidku vich-formé vypravi a jako jedna
z jednajicich postav do jejiho déje i aktivné zasahuje, neni nikdo jiny nez sam

autor.

Pod pustym kopcem

Povidku Pod pustym kopcem (1874) situoval Halek do , hor” pobliz
Prahy lezicich na brehu horejsi Vitavy, tedy do Brd, a do doby od
francouzskych valek az do autorovy soucasnosti.

Pfi sledovani osudl tfi generaci nejmenované rodiny — pytlaka

a pozdéji hajného Jozy, jeho Zeny Marky, dcery Jozky, manzelky vyrazné
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starSiho forta Lovaka, a jejich dcery Katusky, stastné provdané za
pokrokového a svobodomysIného Stanka, syna pysného bohace Doliny — se
setkdvdme s celou Skdlou zdvazinych problémi pro cesky venkov typickych.
Milostné vztahy vsech ¢lenl rodiny komplikuje odlisna vile rodi¢( usilujicich
o lepsi postaveni nebo vétsSi majetek. Poprvé v Halkovych povidkach
narazime na problémy spojené s velkym vékovym rozdilem mezi manzelskou
dvojici forta Lovdka a Jozky, nezfidka koncici tragicky. Snad nejvyraznéjsi je
pak kritika povySenosti bohacl, oznacované jako selska pycha a zastoupené
velmi propracovanou postavou sedlaka Doliny. Veskeré problémy a narusené
vztahy vrodiné urovna teprve nastupujici ¢tvrta generace, spole¢enskymi
predsudky dosud nepoznamenané dité.

Povidka vyzniva tak, Ze pfri¢inou problém( je predevsim celkova
zaostalost venkova. Jediné vzdélani a s nim spojené uvédoméni si ceny
kazdého lidského Zivota mulzZe onu nevyhovujici situaci zménit a pomoci

vratit mezilidské vztahy k prirozenému souladu.

Pod dutym stromem

Posledni z Halkovych povidek, Pod dutym stromem (1874), situovana
do fady vesnic na Mélnicku a v zavéru dokonce do Prahy, zahrnuje cas
dospivani dvou hlavnich hrdinu, tedy ¢asovy Usek priblizné Sesti let.

Dvé hudebné velice nadané déti, poloviéni sirotek Venik Riha a v jejich
chalupé Zijici zcela osirela Krista, jsou nuceny vyporadat se s neradostnym
udélem sirotkd, jejichz zdédény majetek byl pridélen do spravy nevhodnym
porucnikiim (toto téma se okrajové objevuje uz v povidce lJifik z Halkova
prvniho tvlréiho obdobi). Teprve vsak nastrahy velkomésta, chapaného jako
semenisté nectnosti, dokazi skutecné citelné zasahnout do dosud
harmonického vztahu dvou mladych hrdini a dovést jej ktragickému
vyusténi — smrti.

Pocatecni kritika tézkého postaveni osifelych déti nasledné zcela
ustupuje do pozadi pfi konfrontaci s celkovou kritikou spolecnosti

a predevsim neblahého vlivu mésta na chovani a priority lidi.

29



3.4 Shrnuti

V povidkach prvniho obdobi nachazime jisté shodné prvky objevujici se
takrka v kazdé z nich. Pomineme-li zaméreni na snatky pro penize, zjistime,
ze povidky se az na drobné vyjimky shoduji v ¢asovém a mistnim urceni
i v charakteristikach postav.

Casové dé&j povidek spadd do autorovy soucasnosti, popisuje redlie
a stav, které poznal osobné. Z ro¢nich obdobi si vybird zdsadné jaro nebo
léto, kdy krdsy pftirody vytvareji pribéhu svou rGznorodosti a Zivosti
nejoptimalnéjsi pozadi.

Jako déjisté voli témér vyhradné vesnice ve svém rodném kraji
(vyjimku tvori povidka Maryska situovana na Hanou). Ackoli nékteré z vesnic
redlné existuji a dodnes je na mapé najdeme, napi. Vrbno (Pfivoznik),
Noutonice (Kovarovic Kacenka), mohl se pfibéh odehrat v podstaté kdekoli,
nebot popisované typy a charaktery lidi bylo Ize na venkové potkat vsude.
Tento nazor jen potvrzuje pojmenovani vesnic pouze pocatecnimi pismeny K-
(Bajrama).

Pro vyvoj déje nejdllezitéjSim mistem je pak rozhodné hospoda,
prostfedi hospodskému synkovi od détstvi dlvérné zndmé. Pravé vni se
hlavné konaji tane¢ni zdbavy, na nichZ ve vSech povidkach tohoto tvirciho
obdobi (s wvyjimkou povidky Nas dédecek) dochdzi k nejvétSim
a posouvaji déj kupredu.

Charakteristiky jednotlivych postav se také navzajem aZz napadné
podobaji. Jifik ze stejnojmenné povidky ctenafi ne nahodou pfipomina
postavu privoznika Frantika (Privoznik). Oba stejné oblibeni, oba stejné
chudi... Stejné tak submisivni Kacenku (Kovarovic Kacenka) a Bétusku (Nas
dédecek), obé se obétujici pro ldsku, anebo bohaté mladiky, Jenika Jarosi
(Bajrama) a Vojtécha BartoSe (Kovarovic Kacenka), naprosto zménéné
citovym vzplanutim, by bylo mozné mezi sebou libovolné zaménit, aniz by

doslo k vyznamovému posunu ve vyznéni pfibéhu.
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| v povidkdch druhého tvirciho obdobi najdeme tutéz shodu v ¢ase
a misté déje. Casové presahy mimo autorovu soucasnost jsou spise jen
Ucelovymi vyjimkami potvrzujicimi pravidlo. Do dob starSich autor nikdy
nezasazuje hlavni déjovou linii. Tim, co se uddlo v dfivéjsi dobé, jen
vysvétluje stav soucasny a vytvari pro néj podminky (napf. v povidce Pod
pustym kopcem, jejiz déj zacina uz za francouzskych valek).
Déj povidek autor situuje hlavné na Mélnicko, vesnice, ve kterych se
déj odehrava, jsou vzajemné mezi sebou zaménitelné.
TotézZ vsak nelze tvrdit o jednajicich postavach. V dlsledku prohlubujici
se psychologie postav jde o individua jedinecna, s aktéry ostatnich pribéh(

prakticky nezaménitelna, trebaze s nimi sdileji podobné zZivotni osudy.
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4. PRIRODNI A LIDSKE ZAKONY V HALKOVYCH POVIDKACH

K pfirodé mél Halek blizko nejen svym vesnickym plvodem, ale
i Zivotnim idedlem pojimanym podle vzoru Jeana Jacquese Rousseaua.
Myslenkovy zaklad svych povidek opira o paralely lidského Zivota
a prirodniho déni. Usiluje o opétovné sblizeni ¢lovéka s prirodou, a tim
o napravu lidského souziti a usporadani spolecnosti. Snazi se ¢tenare ziskat
pro idedl pfirodniho Zivota. V dokonalém radu pfirody vidi nejlepsi priklad
pro usporadani lidskych a spolecenskych vztahl. Ve vSsem déni v ptirodé
spatfuje samotnou boZskou moudrost a nejvyssi mravni princip, jimz je
zapotrebi se fidit. ,Kdo ale jedna proti vécnym zdsaddm lidskym, proti
zdkonuim pfirody, na tom se msti i lidskost i pfiroda strasné.” (V. Halek,
195743, str. 50)

Za jisty manifest tohoto nazoru lze povazovat povidku Na statku
a v chaloupce. Prdvé vni je na rad pfirody kladen zvlastni dliraz. Jiz na
samém pocatku povidky, kdy pytlak neposila svého syna lJiru do skoly, ale
bere jej ssebou do lesa, kde se chlapec uéi vSe uzZiteCné a potrebné, je
pfiroda chdpdna jako nejlepsi ucitelka clovéka. ,O¢ a sluch jsou véci
nejvzdcnéjsi. Uméj vZdy vidét a slyset, a dost umis. Lidé s ocima byvaji slepi
a s uSima hlusi. Co tu véci, na néZz neuméji se divat, co tu zvuku, jez neuméji
slyset! Vse, co jest kolem tebe, rozpravi k tobé bud’ tim, Ze to vidis, bud' tim,
Ze to slysis. Vidénim roste tvij duch, slySenim stdvad se slicnym. Velkost bez
slicnosti jest nestvira, jen slicnd velkost jest skutecnd velkost. Pohled’
a pamatuj si, jak co vznikd, jak to roste a jak dozravd, a poznds, k cemu to
jest. Nauc se slyseti, jak tvorové mluvi, a porozumis, co na tobé chtéji. A co
chtéji, dej jim. Trava, kterd kloni se vadnouc, pravi ti: Zalej mne. KdyZ na toto
vyzvani poslechnes, vzchopi se, zazelend se a to znamend: Dékuju ti, a ty se
tés zjeji barvy a zjejiho rostu. Vidis-li ptdka uzkostlivé poletovati kolem
jednoho mista, pravi ti: NepfibliZzuj se, mam tam hnizdo, mam v ném mladé;
mladi jsou hladovi, ja jim nesu potravu, kdybys tu stdl, ja bych k nim nemohl.
Ty tedy poodejdi, a aZ ptdk vyleti s mladaty a pocne prozpévovat, pak

poslouchej; to dékuji tobé. Nemysli, Ze zvife nema pamét pro to, co jemu
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ucinis. Ubliz mu, bude se ti vyhybati, bud" mu uprimnym, sblizi se ti. U zvirat
a u rostlin neni klamu, tyt Ziji vécnym zdkonem; jen c¢lovék ma zvili a ta jej
smete nékdy i pod zvire. Vécny zdkon kazZdy tvor nese v sobé; v jadru jest
strom, v stromu kvét, list, ovoce. Rozsldpnes-li svévolné jadro, zaslapnul jsi
kvét, ovoce, listi, a hoden bys byl, abys na stromé visel. Prosi-li té clovék,
pomoz mu; prosi-li té bylina aneb zvife, a ty nepomuzes, jsi lotr. Jen ¢lovék
uzavira svidj nadbytek. Strom, md-li dostatek, sam ti kyne: Pojd’ a pochutnej
si, pojd'a odpocin si. Jen ¢lovék plasi, strom neplasi. AZ té lidé budou honit, jdi
do lesd, lesy té prijmou. Jestli stromu zbytecné ulomis vétev, zbude tam rdna
a ta krvdci také. Vse na svété mad ucel; maris-li jej, lotr jsi, napomadhds-li mu,
jsi vic nez svaty. Kniha boZi jest vsude rozevrena; bldzni mysli, Ze ji mohou
nositi pod paZdim.” (V. Halek, 1988, str. 101n.)

Srovnani hodnot uzndvanych na statku a v chaloupce vyznivad podle
ocCekdavani jednoznacné ve prospéch druhych z nich. Autor promlouvajici Usty
chlapce lJiry stavi prosté, avsSak spravedlivé a promyslené zakony pfrirody
vysoko nad umélé, logice se vzpirajici zakony lidské spolecnosti, ¢imz
v podstaté vyjadruje hlavni myslenku prochazejici celou jeho povidkarskou
tvorbou. ,,Budu jej zavadét: ten novy rad, jemuZ jsem se naucil tam v lese
a na vasich lukdch ode vseho, co jsem na nich vidél, od téch stébel na nich
i od téch tvorl pod témi stébly, jeZ maji také své zdkony, pevnéjsi zdkony neZ
ty vase statky a neZ vy na téch statcich; ten novy rdd, Ze tuldctvi budu si vaziti
nad usedlost, kdyZ usedlost neumi le¢ ze svych c¢lent délati tuldky,; ten novy
rad, Ze chaloupka mi bude nad statek, kdyz statek musi byti zachrdnén
z chaloupky; ten novy rdd, Ze nesvéceny snatek mi bude nad sriatek svéceny,
kdyZ v snatku svéceném tim dochdzi se stésti, ze musi Zena od muZe utikat.
Ano, ten novy rdd, Ze nebudu trhat to, co k sobé Ine a tihne, Ze nebudu k sobé
nutit, co jest samo s sebou v odporu; ten novy rad, Ze mi dostaci, pakli lidé
v sobé najdou to, co mad v sobé kazdd kvétina, kterd znovuzrozené poupé
neutiskuje, co mad v sobé kazdy ptdk, ktery nevyzene své mlddé potrebujici
ochrany. Ano, ten novy rad budu zavaddét, Ze kdybych mél statek,

nepotreboval bych teprve tuldka, aby mi zachranil dité, jemuZ jsem zapomnél
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byti otcem! Méjte vy si vase svéceni a vase statky, ja zlstanu bez nich, ale
zustanu pfi svém.” (Tamtéz, str. 182n.) Pro takto dlouhé citace jsem se
rozhodla zamérné, nebot ze vsech uvaZovanych nejlépe vyjadfuji Halkav
postoj k pfirodé a jejim déjim v souvislosti s lidskou spole¢nosti. Zkracenim
nebo vypusténim kterékoli pasdze by byla hlavni myslenka zdeformovana

a jaksi ,,oklesténa“ a nevyslovila v pIné Sifi to, co Halek citil.

4.1 Laska nebo penize?

| dal$i Halkovy povidky jsou vystavény na konfliktu mezi pfirodnim
radem a spoleCenskou mordlkou, mezi prirozenosti avnucenymi
konvencemi. Nejhojnéji vyuzivanou konkretizaci tohoto konfliktu je protiklad
laska — penize, objevujici se zvlast vyrazné v povidkach z let 1857 — 1863,
avSak pretrvavajici i vdruhém tvlréim obdobi. Autor se pochopitelné
v nesmifitelném boji mezi zdravym lidskym citem a touhou po majetku stavi
na stranu citu. Vtomto duchu také v zavéru povidky Pod pustym kopcem
apeluje pfimo na ctenare: ,,...myslite-li, Ze ¢lovék nejprve musi miti statek
aneb urad, aby mohl byti se Zenou Ziv, vy mné vybocujete trochu z rovné
cesty, jezdite mi trochu po postrannich cestdch predsudki, mdlo myslite,
nevite, co jest hlavni, co jest vedlejsi” (V. Halek, 1942, str. 290).

Snad nejvyraznéji a nejnaléhavéji Halek své nazory predklada v povidce
Muzikantska LiduSka. Naskytd se mu zde Siroky prostor ke kritice rodicu
chtivych bohatstvi, ktefi neberou ani nejmensi ohledy na pfani a vili svych
déti. ,, Tot ani otroku se nemtZe vést hir,” Stkala Liduska. ,I ten Zebrdk se ptd
ditéte, co by rdado, a rodice nevédi, Ze jejich dité jest taky clovékem. Proddvaji
dité, jako by je cely ¢as odchovadvali na prodej a cekali na kupce, kdo dad
vice'...” (V. Halek, 1957a, str. 33n.). Paralela situace déti a postaveni otrok{
se opakuje i v povidce Kovarovic Kafenka: ,Otec se mu zddl byt spise
ukrutnikem neZzli otcem; on se zddl sobé spis otrokem neZli synem.” (Tamtéz,
str. 127n.) V téZze povidce ironicky pronesena véta: ,To vis, Ze jsem setril
proto, abych dal statek Zebracce, ktera by té za to méla hezky

rada.” (Tamtéz, str. 126), pak vymluvné ukazuje zvracenou logiku bezcitnych
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rodic. Na ostrou narazku tykajici se kupceni se Zivoty déti prostfednictvim
dohodnutych finanéné vyhodnych sfatkl narazime i v povidce
Jirik: ,A pantdtové, zviast maji-li dcery, radi jezdi na jarmark. Tam prece
clovék prijde mezi lidi, prijdou tam hosi z celého okoli, a kdovi k cemu to
dobré. Mnohy pantdta uZ svou dceru na jarmarku odbyl.“ (V. Halek, 1988,
str. 20) Vztah k dcefi zde md podobu vztahu ke zbozi, jez je zapotiebi co
mozna nejvyhodnéji prodat.’

Dalsiho rozméru, nabizejiciho se ke kritice, nabyvaji snatky z donuceni
ve spojeni s velkym vékovym rozdilem mezi Zzenou a muzem. Tak je tomu
v povidce Pod pustym kopcem. ,Jeho (forta Lovaka — pozndmka autorky)
délilo od Jozky tricet rokt, a tu jest marné, myslime-li, Ze taky rozdil se dd
oklikami smazat. S timto rozdilem nem(Ze byti z dvou dusi jedna, a podobd-li
se tomu prece, jest to vidy klam. S timto rozdilem jedna duse nestane se
majetkem druhé; Idska nikdy nepotece plnym proudem, pokape nanejvys co
almuZna, a kdo mysli, Ze je tu v poméru jiném neZ v poméru Zebrdka a
almuZny, zapird jen, Ze Zebrd, ale Zebra.” (V. Halek, 1942, str. 221) Jestlize
v pfirodé k sobé tihne vse, co si je blizké vékem, srdcem i povahami,
neprirozenost takovéhoto spojeni primo bije do oci. Uz ze své podstaty
nemuUzZe takové manzelstvi byt dobré.

S kontrastem byti a nebyti majetku nepfimo souvisi upfimnost,
opravdovost a vrelost v protikladu k citové vyprahlosti. Explicitni vyjadreni
tohoto rozdilu patrného ve vSech povidkach nachazime v Kovarovic Kacence.
,U Kejvali, zddlo se mu (Vojtéchovi — pozndmka autorky), Ze lasku odméruji
podle strychi poli, podle penéz! Madlenka Ze ho méla jen proto rdda, Ze byl

zamoZny, a zamoznost kdyby byla s ného spadla, Ze by se na néj divala tak

* K tymZ zavérim dospivd Hélek i v povidce Z amorova deniku. A¢koli ji nelze zafadit mezi
povidky venkovské, vychazi na konci 50. let 19. stoleti a zaméfuje se tedy shodné
s vesnickymi povidkami tohoto obdobi na vzajemny vztah lasky a majetku. Tento fiktivni
denikovy zdznam poukazuje nejen na nedostatek lasky ve spolecnosti vibec, ale dovadi
do extrému kritiku rodic¢ z lakoty brdnicich Idsce svych déti. Amor zde usiluje o lidské
Stésti a upfimné se raduje z Cisté lasky dvou mladych lidi, ale zaroven nevaha kruté
potrestat otce, ktery se lasce své dcery stavi do cesty. Otcovo ultimatum: ,Jdi, a chces-li,
utop se! ... Ja nesvolim!“ (V. Halek, 1924, str. 192) dovede bez vycitek k tragickému konci
jen proto, aby vSem dokazal, jak velikou cenu laska ma.
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chladné, jak se diva na tisic jinych ostatnich. Stary Kejval se mu zdal byt
nelidskym, jenZ jaktéZiv nemél srdce v téle, jenz bohatstvi i vice miloval neZ
vlastni dité. Ale u Kacenky bylo vsecko tak milé, tak pfirozené, tak
nenucené.” (V. Halek, 1957a, str. 119n.) Jediné chudi lidé jsou podle Hélka
schopni pravé lasky, ponévadzZ lakota a touha po penézich nemély dosud
moznost pokfivit jejich charakter. Tak smysli i hajny Jéza (Pod pustym
kopcem), kdyz ddva Stankovi svou vnucku: ,Kdybys byl bohatym Dolinou,
nedal bych ti ji, nechtél bych zahoditi vnucku, jako jsem zahodil jeji matku.
Ale Ze nic nemds, jako ja nic nemél, vidim, Ze mds Katusku rad.” (V. Halek,
1942, str. 282)

SpoleCenské konvence vSak mluvi presné proti tomuto nazoru. Lidé
bez majetku jako by neméli ani pravo na stésti v manzelstvi, jak nahlas
uvazuje nadvornik Josef (Pod pustym kopcem): , Copak jsou ndmluvy takhle
v chaloupkdch? Aby se tam dal vézt na trakari. Kdo ho uvidi, rekne: ,No, nadél
pdnbuh, ti toho dohromady chytnou. Copak budou mit? Bardcek. A do ceho
budou kousat? Do téch snopkt na stfese.” Poviddm vam, ¢lovék takhle, ktery
md jen tak ty ruce a bardk, rads at toho nechd, sice se jen dovi, kudy cesta do
Nouzova.” (Tamtéz, str. 269) Ve stejném duchu se zna¢nou ddavkou ironie
popisuje Halek situaci v povidce lJitik: ,A za nasich ¢asu, kde se ldska licituje,
za nasich casd, pravim, divat se na néco jiného neZli na penize — nu, dovolte
mi, to je prece sprosté! A proceZ bych ja vam vsem, kdo nemdte penéz, byl
tou bratrskou radou, abyste se ani nezamilovali. Nebot Idska bez penéz — to
prece chdpete, Ze Idska bez penéz je jako vira beze skutk(!” (V. Halek, 1988,

str. 9)

4.2 Lidska dustojnost nebo povysenost bohacu?

S domlouvanymi snfatky uUzce souvisi problematika vlivu majetku na
postaveni jedince ve spolecnosti. Zde do konfliktu vstupuji lidska distojnost
a sebelcta na jedné strané a povySenost bohdc¢l na strané druhé. Halkem
popisované poméry na vesnici vzadném pripadé neodpovidaji predstavé

o vzajemné rovnosti vSech lidi. Spole¢nost, méstska i venkovska, se déli na
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bohaté a chudé. Bohaci se domnivaji, Zze diky svému majetku mohou cokoli.
Tak smysli i Krejza z povidky Muzikantska Liduska. ,Byl ze statku, a protoze
snad mél jméni, dovoloval si ledacos, co se i nesluselo, nebot myslil, Ze mu
musi vsechno projit.” (V. Halek, 1957a, str. 13n.) Chudi jsou nuceni smifit se
se svym Zalostnym postavenim bez valnych wvyhlidek na pfiznivou
budoucnost. K tomuto nazoru dospiva privoznik Frantik (Ptivoznik): ,Aspon
chudy ¢lovék Ze mdlo kdy dojde Stésti, a ¢im cClovék chudsi, tim Ze vzddlenéjsi
pravého Stésti. Co se mu zde namitlo lidi — jinak nicemda, ale Ze méli jistého
jmeéni, vsecko se k nim chovalo pratelsky, vsude se jim dvére otviraly, vsude
byli radi vidéni. ... Ale s chudym ¢lovékem, tak myslil, se vsude jen postrkuje
jako s véci, vsude jej stavi v pozadi.” (Tamtéz, str. 161) Mnohdy nemajetni
musi zcela rezignovat na svou lidskou dUstojnost, aby ziskali alespon tolik
potfebnou almuznu.

Nejlépe Halek propracoval psychologii bohatych sedlakl a jejich pomér
k chudsSim v povidce Pod pustym kopcem. Zosobnénim kritizované selské
pychy, toho falesné aristokratického pocitu nadrazenosti, je v ni sedlak
Dolina — ¢lovék namysleny a kruty, nejrizné;jsimi zplsoby poniZujici vSechny,
kdo jsou vi¢i nému v podfizeném postaveni, a bavici se jejich nesStéstim.
Rozmafrilosti az zhyralosti (autor toto chovani oznacuje dokonce za orgie) se
snazi co mozna nejvice priblizit panstvu. ,,/ jemu byl vsechen lid, od drdtenika
aZ po sedldka niZsiho, zboZim, s nimZ za napiti, za korec Zita, za sousto masa
mohl délati, co se mu zlibilo.” (V. Halek, 1942, str. 207) Do konfliktu s nim
vstupuje jeho syn, otcovo chovani a pfistup k chudym lidem odsuzuje, ale
zaroven nabizi i mozné reseni: ,,... jsou knihy a ty nau¢i mnohému... A aby
nékdo musil davat druhému se sebe trhati Cest za najedeni, za statek anebo
za cokoliv, toho jsem se vtéch knihdch nedocetl.” (Tamtéz, str. 281)

Prostrednictvim mladého Doliny nabizi mozné reseni situace sam autor.

4.3 Lidsky pristup nebo bezcitné zachazeni?

Do stejné kategorie konfliktd bych rovnéz zaradila problémy

vyminkard, nevlastnich déti, sirotkll a déti nemanzelského plvodu. Prvni
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skupinou lidi vystavenych bezcitnému zachazeni ze strany spolecnosti, ale co
hare, i vlastni rodiny jsou jiz dfive zmifovani vyminkati. Jejich Zivotni osudy
zpracovavd Halek v povidkach Nas dédecek a Na statku a v chaloupce,
predevsim vsak v povidce Na vejminku, z niz pochazeji i nasledujici citace.
Halek popisuje ve své dobé na venkové zcela béZznou praxi. Stary hospodar
predd hospodarstvi synovi a sam, popripadé se Zenou, se prestéhuje do
malého staveni. Syn — hospodar je povinen se o rodi¢e az do jejich smrti
starat. ,Vejminkadar — to byl nepritel jejich majetku, to byl zrovna zlodéj toho
majetku. Ze vejminkdr a otec byli jedna osoba, to neumensilo vejminkdrovu
vinu. Vejminkdr otce zastrel, a Lojkovic vidéli v otci vejminkdre. A jestlize
vejminkdr udélal jim nékdy néco dobrého, - byla to jeho povinnost, bylt
otcem; ale Lojkovic nesméli mu délati nic dobrého — bylt vejminkdrem
a vejminkdri se musi délati vse na prikor. A prece Lojkovi nebyli vtom ani
o vlas horsi neZ kteri jini; pravim to s povzdechem, ale najdete Lojkovy dojista
v kaZdé druhé aneb treti vesnici.” (V. Halek, 1988, str. 250) Negativni vztah
k vyminkari nabyva v nékterych ptipadech az zrddné podoby. Déti rodi¢iim -
vyminkaram odpiraji i ty nejzakladnéjsi Zivotni potieby. ,Nedat nabrat vody!
Zdba ucouvne, aby se mohl pes napit, a syn zavfe otci studnu!* (Tamtéz,
str. 228) | zde si autor bere na pomoc pfirodu a poukazuje na skute¢nost, Ze
lidé se k sobé navzdjem Casto chovaji hlfe nez zvifata. Naopak chovat se jako
zvifata v prirodé je pro clovéka nejvyssi mozny dosazitelny ideal.

Z téch, kdo ziji na vyminku a v zavislém postaveni na mladé generaci,
hire sv(j neradostny udél snasi muzi, nékdejsi hospodari. Na né se alespon
Halek zamérfuje. Vychdzi patrné z patriarchdlnich pomérl( panujicich na
vesnici. Byvaly hospodar se se svou degradaci na pouhého vyminkare
vyrovnava obtiznéji nez jeho Zena, nebot u néj je rozdil mezi drivéjSim
a sou¢asnym postavenim zrfetelnéjsi. Vtomto smyslu hovofi i popisy
dédeckovych pocitli v povidce Nas dédecek: ,Ale dédecka to prece jaksi
bodlo, kdyZ se mél tak pojednou vystéhovati ze svétnice, v niZ asi po pal
stoleti vladl co hospoddr, v niz zaZil vSecko zlé i dobré.” (V. Héalek, 1942,

str. 115) Vyminkar se jen tézko smifuje s tim, Ze uz neni panem na svém
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vlastnim statku, o nicem nerozhoduje a Ze ho zde jiZ nikdo neposloucha. ,, Ani
celadka jiz nebyla takovd, aby s ni mohl pohovoriti. Mladd hospodyné si dala
casto na tom zdleZeti, aby jim dokdzala, Ze dédecka poslouchati nesméji.
Kdyz jim nékdy néco prikdzal, porucila jim Terinka pravé opak toho. A to
naschvdl.” (Tamtéz, str. 117)

Halkem prosazovanému souznéni s pfirodou a souladu mezi vSemi
lidmi se vzpira i macesin vztah k nevlastnimu ditéti. Jen zcela vyjimecné je
harmonicky, daleko castéji plny zloby a nenavisti. Misto soucitu, potfebné
ochrany a materské lasky Cekaji nevlastni dité ustrky, prehlizeni, ¢asto zcela
neskryvana nenavist. Tak tomu je v povidce Na statku a v chaloupce. V ni se
sedlakova mala dcera Lenka zprvu bezelstné taze, nakolik je pravdivé rceni,
Zze kvétina maceska ,...sedi sama na dvou Zidlich a dvé nevlastni déti na
jedné” (V. Halek, 1988, str. 119). Autor ji o nékolik stran dale odpovida:
»Nebyvd drsnéjsiho a chceme-li Zalostnéjsiho stvoreni neZ Zena, kterd jest
pouze macechou. Nebot co jest macecha? Macecha jest vtélend Zdrlivost
naproti muzi; Zarlivost ta plati neboZce a zlost i bolest jeji sndsi nevlastni
dité.” (Tamtéz, str. 145) Dité v dusledku Ustrk(i a nendvisti ze strany nevlastni
matky klesa v hierarchii obyvatel statku nejednou az hluboko pod uroven
celddky, coz jesté sili narozenim ditéte vlastniho. ,,Nyni teprva bylo v domé
dité, nyni tu byla matka; nyni teprva byl Liska otcem, nyni prestala byti Lenka
dcerou.” (Tamtéz, str. 146) | stimto problémem se Halek vyporadava po
svém. Kdo neni schopen fadné se postarat o nevlastni dité, nemulze byt
dobrym rodi¢em ani ditéti vlastnimu. Vtom pfipadé je to ¢lovék Spatny,
protoze se vzpird zakonlm pfirody. ,Selka tu zanechala své dité; zvife by své
mlddé neopustilo.” (Tamtéz, str. 186)

Jesté o pozndni horsi je pristup spravcl zdédéného majetku k osirelym
détem. Spatny poruénik se vétiinou stard pouze o to, jak se sam na ukor
sirotk(l obohatit, potfeby déti nebere na zietel. Jsou pro néj jen pfritézi,
prekazkou stojici mezi nim a majetkem, které by se nejradéji zbavil. Porucnik
dovede majetek do dluh(, zcela jej znehodnoti a détem tim v budoucnu

pfipravi Zivot plny hmotné bidy a stradani. Tak pfichazi o své dédictvi Jirik ve
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stejnojmenné povidce. ,Jifik byl sirotek. Rodice mu téZ zanechali statek, na
statku néco dluhd, ale porucnik jeho na ném hospodafil tak dlouho, az
zbohatl, a facit toho byl, Ze jsou dluhy na statku vétsi, nezli co statek stoji, -
statek se prodal, a co zbylo Jifikovi jiného neZli jit slouZit?” (Tamtéz, str. 11)
Vyjimkou neni ani to, Ze porucnik sirotky ze zdédéného statku &i chalupy
vyhani, jako je tomu napriklad v povidce Pod dutym stromem, v niz Venik
velice brzy prohlédne zaméry svych porucnik(: ,,Vsak vim, proc jste ji (Kristu
— pozndmka autorky) vyhnali. Ze nds mél neboztik otec radsi neZ chalupu,
a radi byste se zbavili také mne, protoZe se vam jednd o chalupu.” (V. Halek,
1957b, str. 59) Jeho postaveni mu vSak neumoziuje situaci zménit, a tak
radéji odchazi zdomova. Jeho odchod dostate¢né vypovida o bezpravi
pachaném na osifelych détech, jez ¢asto musi opoustét domov, ktery pro né
neni vice bezpe¢nym mistem a utocistém.

Do posledni skupiny téch, jimZz se nedostava tepla a lasky domova,
patfi nemanzelské déti. V Halkovych povidkach tuto skupinu zastupuje
hrobnikova schovanka Staza z povidky Na vejminku. Ani k nim se spolec¢nost
nechova tak, jak by méla. Opovrhuje jimi a bezcitné je odsouva az na samy
okraj. Nedava jim nadéjné vyhlidky na priznivou budoucnost. Nedopreje jim
plnohodnotny Zivot, ale ani dUstojny pohteb. ,..fikali ji Kacka. Byla
nemanZelské dité a déviatko, které ji doprovdzelo k hrobu, byla jeji dceruska,
rovnéZ nemanZelskd. Kterak by na takovy funus mohla jiti poctivd
duse?” (V. Halek, 1988, str. 240)

Vsechny tyto podoby bezcitného zachazeni se Halkovi pfrici, ostatné
jako vSe, co neni vsouladu spfirodou. Davd prednost vztahim
harmonickym, plnym tolerance a pochopeni, cenicim si kazdého lidského

Zivota a vytvarejicim vSem bez rozdilu podminky pro kvalitni Zivot.

4.4 Pravda déti a ,moudrych” blaznl nebo pretvarka dospélych?

Do protikladu k pretvarce a mravni strnulosti dospélych osob stavi
Halek svét déti a dospivajicich. Zatimco Ciny a chovani dospélych jedincl

ovliviuje zvracena spoleCenskd moralka a svazuji je konvence, deétsti
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hrdinové Halkovych povidek jednaji bezprostfedné. Oznacuji véci pravymi
jmény, frikaji, co citi, a citi prirozené a opravdové. Jejich duse je dosud
nezkazena, ma blizko k prirodé, je tedy idedlni. Od déti by se méli dospéli uéit
a brat si priklad, ne naopak. Vzdyt pravé dité narovna komplikované rodinné
vztahy v povidce Pod pustym kopcem. ,/ poviddm: kazZdé dité ma v sobé
divotvornou moc a tuto se osvédcila. A jesté povidam: tak zvany ztraceny
Clovéka rdj se v kaZzdém ditéti k nam hldsi zpét s veskerym leskem, s veskerou
krdsou i blazenosti svou, a toliko na nds jest, abychom zase vesli do ného,
kdyz jsme se nesmysinosti svou z ného vyhnali.” (V. Halek, 1942, str. 310)
Hlavnimi hrdiny povidek Na statku a v chaloupce a Na vejminku jsou tak
zvané dospélé déti — Jira a Franék, vékem déti, avSak rozumem a nazory
zralejSi nez lecktery dospély. Autor vyuziva jejich odlisSné hodnotové
orientace a naivni pfimosti k predkladani vlastnich nazord. Prostfednictvim
jejich slov a ¢inl usiluje o zlepSeni vztahl mezi lidmi — o citlivé zachazeni,
vitézstvi lasky nad majetkem i o opétovné sblizeni s pfirodou.

Vysadu bezprostredniho jednani maji kromé nevinnych détskych
bytosti i vesnicti blazni. Jde o lidi Zijici pro svou odliSnost na samém okraji
spolecnosti. Jejich jednani neni zatizené predsudky a konvencemi, coz jim
umoziuje pravdu nejen vidét, ale také ji i fikat. Jako priklad mGzZzeme uvést
Vénu z povidky Na vejminku, ktery mezi lidmi ,platil za potresténého
a prostorekého” (V. Halek, 1988, str. 224), nebot se nerozmyslel fici vSe tak,
jak to citil. Véta kladné hodnotici Vénovo vystizeni situace: ,Vidite, umi to
pojmenovat, a je bldzen!” (Tamtéz, str. 228), by meéla daleko spisSe
znit: ,Vidite, umi to pojmenovat, protoze je blazen!” Jediné blazen si mlze
dovolit to, co on. Jediné jemu mulze projit verejnd a prima kritika
vyminkarstvi: ,Namrskat vdam kazZdé rdno, sedldci, Ze nevite co s otcem, kdyz
jest na vejminku! Ja mit na pal dne moc v rukou, ja bych vds honil dokola! Na
dvé léta hned by kazdy z vds byl na vejminku! Syn nemuZe ddt otci posekat
korec pole, protoZe je otec na vejminku! Hrom do takového syna

zCistajasna!” (Tamtéz, str. 227) Podobnym ptipadem upfimného obecniho
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blazna je Zlaty zZenich z povidky Muzikantska Liduska. ,,Co bldznu mu vsechno
proslo...” (V. Halek, 1957a, str. 13).

Na dospélého ¢lovéka nezatizeného predsudky narazime v Halkovych
povidkach sice vyjimecné, ale prece. Mlze jim byt napfiklad dobrosrdecny
hrobnik Barto$ pecujici o nemanzelské dité (Na vejminku) nebo Sedinami
zmoudrely dédecek Liska (Na statku a v chaloupce). Jde vSak pouze o vyjimky

potvrzujici pravidlo.

4.5 Prirozena vira nebo instituce cirkve?

Halek v pfirodé vidi zhmotnéni bozské moudrosti. Nekritické uznavani
autority cirkve by pak logicky bylo s timto ndzorem v jednozna¢ném rozporu.
Ackoli se u Halka s pfimym odsouzenim cirkve jako instituce nesetkdame,
z mnohych ndznakl lze vyrozumét, jaky k ni zaujimd postoj. Za spravné
povazuje Ciny a jednani, jez jsou v souladu s pfirodou. Skutecnost, Ze takovy
zivot plné odpovida i prikazanim desatera, povazuje autor az za druhotnou.
Nijak vyznamnou roli nehraji v Hdkovych povidkach ani postavy venkovskych
knézi, pro pozdéjsi venkovska realisticka dila typické. Objevuji se pouze
v souvislosti se svatbami a pohtby, a i tehdy jen zfidka. Pred cirkevnimi
okdazalymi obrfady dava prednost prostému jednani vyvérajicimu ze
skutecnych citll. Rozlouceni se zesnulym podle néj nevyZaduje proslovy
knéze, dllezitéjsi je, aby probéhlo s Ulctou a opravdové. Vétsi cenu nez
svazek sice posvéceny v kostele, ale bez lasky, pro néj ma snatek uzavreny
z lasky opravdové.

Jira se v povidce Na statku a v chaloupce obesel bez knézské asistence,
kdyz v lese sdm pohrbival svého otce. ,Pak vzal mrtvolu otce, jak dalece byl
sto, a zatdhl ji do tohoto hrobu, beze svédkl, bez knéze, a posvétil hrob
imrtvolu svymi slzami.” (V. Halek, 1988, str. 106) Nepovazuje ji tedy za
nutnou ani v pfipadé své vlastni svatby. S Llenkou si prosticky obrad
usporadaji sami, prfimo vlese u hrobu lJirova otce, nebot - jak Jira sam

pravi: ,...tam jest buh nejblize a knézimi budeme si sami“ (Tamtéz, str. 171).
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Také v povidce Pod dutym stromem pfiroda zcela nahradi kostel
a posvécenou pudu, kdyz se Venik s Kristou, v ramci détské hry, rozhodnou
dodatecné pohrbit Venikovu maminku. ,...zasli do dutého stromu, nebot
Venik rekl, Ze bude slouZit rekviem a Ze bude zpivand mse. ... Vsecka sdla
prehrdli a prezpivali, duty strom byl i kruchtou i kostelem.” (V. Halek, 1957b,

str. 50n.) A tento symbolicky pohteb prozZivaji oba opravdovéji nez skutecny.

4.6 Cista ptiroda nebo $pina mésta?

Srovnani venkovského Zivota s méstskym najdeme ve vétSiné
Halkovych povidek. Nabyva celé fady podob. Nékdy se Halek snazi dokazat,
Ze vesnice si s méstem v nicem nezada. Tak tomu je v ivodu povidky Nas
dédecek, kde se zamysli nad tim, zda je vesnice vibec vhodnd jako déjisté
pfibéhu: ,Casto jsem slychal, jako by venkov nebyl §tastné volenym
predmétem povidky; Ze tam vilddne jednotvdrnost v Zivoté, mravech, ve vsem;
osoby Zivota venkovského Ze zajimati nemohou, ponévadzZ neni rozmanitosti
v nich. Jsou-li takovych ndhledt téZz néktefi mezi mymi Ctendri, prosim, aby
usudek si ponechali aZ na konec nasi povidky. Jet moznd, Ze by je nase
vypravovdni vedlo po jinych cestdch, kde forma Zivota neni sice tak pohyblivad
jako v mésté; avsak clovék ve svém jadru se méstskému docista podobd,
nebot jest clovek vZdy zajimavy, pokud jest clovékem, a Stésti se praveé tak
mdlo vdZe na venkov jako na mésto.” (V. Halek, 1942, str. 79)

VSima si urcitych odlisnosti hlavné v charakterech lidi méstskych
a venkovskych (Pod pustym kopcem). ,Ale lidé, o nichZz my tuto jedndme,
nejsou dnes tak, zejtra onak. Neuméji se na své cesté hned zastavit, obrdtit,
jako snad my v méstech, kdez ani vjednom saté nejdem daleko, kdeZ
i v obCanskych ctnostech se zastavujeme, kdeZ urcitd povaha byva ridkd jako
ty stromy vmeésté.” (Tamtéz, str. 259) Ocenuje predevsim zemitost
venkovského Clovéka a jeho spjatost s prirodou, zacinaji se objevovat prvni
naznaky uprednostrfiovani venkova.

V nékterych povidkach stavi venkov vysoko nad mésto. Pfi tom jako

kdyby zapominal na jindy kritizované nedostatky Zivota na venkové. P¥i
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porovnani stim, co skyta mésto, se mu tyto nedostatky jevi jako
zanedbatelné. Ve prospéch vesnice vzdy mluvi jeji bezprostredni blizkost
k pfirodé, a tedy i nesporny vliv pfirody na jeji obyvatele. Mdajka vénovana
milovanému dévceti v povidce Jifik ma prinejmensim stejnou hodnotu jako
drahocenny Sperk. , Ba, dikazy ldasky se déji vselikym zptsobem; a maji-li do
sebe ceny dary, jichZto vy v méstech svym krasotinkdm ustédrujete, proc
nemél by do sebe ceny dar z prirody, jimZ synek své nejmilejsi ldsku svou
osvedci?” (V. Halek, 1988, str. 7) V téZe povidce sama prirozenost uci déti
tancit lépe nez ty nejdrazsi tanecni skoly. ,U hospody pod oknem byvad
rejdisté déti vibec, a o muzice zvlast. Tam se uci dité na trdvnicku abecedu
tance — muziku je slyset pod okny tak dobre jako v hospodé, a k tomu se zde
na dité nikdo neosopi, neusldpne je nikdo a déti zde privyknou tanci a sobé.
U hospody pod oknem jsme se vsSichni naucili tancit bez tancmistra a bez
gardeddmy — a pro¢ bychom toho tém détem nepradli!” (Tamtéz, str. 13) Také
Venik z povidky Pod dutym stromem se hfe na housle nauci v prvé radé od
ptakd a dalSich zvuki prirody, jimZ naslouchal na lukdch za rodnou chalupou.
Cokoli, ¢emu se pozdéji nauci ve mésté, se této jeho drive ziskané dovednosti
nevyrovna. ,Tu méli Venika ve vdzZnosti a ucté, vodili ho k mistrum ve hfe (na
housle — pozndmka autorky), s nimiz se ucil a hraval po celé dni. Naucili ho jiZ
mnohym vécem, které hrdval k jich podiveni krdsné a dojemné. Ale nade vse
pfece jen vtom vynikal, kdyZz hrdl ty své pisné, jakym se naucil na
strani.” (V. Halek, 1957b, str. 77)

Ackoli vétSina pasazi vyzniva zcela jen jako oslava venkova bez naznaku
kritiky méstského prostredi, nachazime mezi Halkovymi povidkami i ty pfimo
kritizujici mésto a jeho neblahy vliv na lidi v ném Zijici. Pravé mésto chape
Halek jako pravy opak pfirody. Zvlasté patrné je to v povidce Pod dutym
stromem. Zrazeny a opustény Venik nedokaze pochopit, pro¢ jeho Zivotni
laska podlehla touze po slavé a prepychu, a taze se: ,CoZ se tak pfilis krasné
spi na lGzku bohatém, na polstdrich hedvdbnych, Zes opustila tak nakvap to
moje luzko z mechu a listi?“ (Tamtéz, str. 94) Pfi hife na housle obzalovava

mésto z osobniho nestésti. ,A ty housle jako by chtély rici: ,Jako dva kalisky
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na jednom stonku jsme srostli a tys, dravd ruko spolecnosti, utrhla si jeden,
a ja druhy osirel.” A ty housle jako by mluvily: ,Jako dva ptdci poletovali jsme
spolu po strani, kdyZ se radi o tom, z ceho by upletli sobé hnizdo, a ty,
nenasytny chtici spolecnosti, vynasels si klece, musils mi mou druzku chytiti,
a ja osirel.”” (Tamtéz, str. 90n.) V tuto chvili predstavuje venkov pro Halka
idedIni prostfedi pro vyvoj mezilidskych vztah(, zatimco mésto povazuje za

ryze negativniho cCinitele deformuijiciho lidskou dusi.

4.7 Priroda jako pozadi pribéht

4.7.1 Ptrirovnani k prirodé

Halkav blizky vztah k ptirodé je patrny ve vSech jeho dilech, vesnické
povidky nevyjimaje. Halek nemUZe popfit, Ze je rozenym lyrikem, a tak
i vjeho povidkach narazime na rozsahlé pasaze naplnéné laskou k prirodé
a nespornou uUctou ke vSemu Zivému: ,,Pred bezem se ma smeknout, kdyzZ se
jde okolo, rika se, protoze je bez Ilékem na devadesdt devét
nemoci.” (V. Halek, 1957a, str. 31) Popisim a esteticky zvlasté hodnotnym
licenim vénuje Halek skute¢né znacCny prostor. Zvlasté se zaméfuje na
hledani paralel mezi Zivotem lidi a zvifat nebo rostlin. Neni tedy divu, Ze
i pfi popisech lidi casto vyuzZivd moZnosti prirovnat clovéka knécemu
z prirody.

NejCastéji nachazime prosta prirovnani clovéka ke zvireti i
ptaku: ,Kacenka byla smutnd jako ten ptdcek, jehoZ hnizdo jest
v nebezpeclenstvi pred nezbednymi hochy.” (Tamtéz, str. 121 - Kovarovic
Kacenka), ,,...k domu Venikova otce se (Krista — poznamka autorky) pfilipla
jako lastovci hnizdo ku strese, jez nikdo neshodi” (V. Halek, 1957b, str. 47 -
Pod dutym stromem) nebo: ,,Pak jsme Zili, pane drahy, jako ptdci nebesti
a jako lilie v poli.” (V. Halek, 1988, str. 346 - ,Student” Kvoch). Niz3i frekvenci
maji ponékud vSednéjsi prirovnani, jako je tomu napfiklad v povidce
Muzikant: ,Jenik dychd jako upoceny kun..“ (V. Halek, 1924, str. 152).
S oblibou autor pfirovnava téz atmosféru lidského obydli k lesu, pripadné

louce: , Ve svétnici byl klid... Bylo tam jako v lese, kdyZ jest vecer s hvézdami
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a mésicem a mild bezstarostnost se rozloZi i do listku na stromé i do vinky
vpotoku i do musek, které poletuji, i do ptacich hrdel, kterd
neumlkaji.” (V. Halek, 1942, str. 262 - Pod pustym kopcem) Méné casto
vyuziva prirovnani k meteorologickym jevam: ,,...v pldci svém se usmdla. Ale
Ze se k tomu premdhala, vybuchly jesté posledni sizy a takZ se smdla i plakala
zdroven. Byla, jako kdyZ na nebi vzejde prska a slunce do ni sviti a déla z ni
péknou duhu.” (Tamtéz, str. 274n.) Hleda-li k ¢emu pfirovnat abstraktni
myslenkové procesy spojené s psychickym vyvojem postav, voli rovnéz
abstraktni prirodni zakonitosti: ,, Timto uvazovdnim duse jeji mékla, a kdyz
jest puda mékkd, necht jest to na poli, v lese anebo v dusi, miZe se do ni
zapustiti seménko, které se uime.” (Tamtéz, str. 228) Nejednou pfirovnanimi
k pfirodnim Ukazim doklada opravnénost svych myslenek a ndzorl: , Avsak
tut patrno, Ze nejen more mad své ostrovy; md je i pokrocilost lidskd, a jen tak
nékdy, kdy se more to vzedme boufi a vétrem, padne na tyto ostrovy nékolik
blahodéjnych kapek; ale jen tak vice ndhodou.” (Tamtéz, str.95 - Nas
dédecek)

Za zvlastni kategorii pfirovnani povazuji jakousi obracenou
antropomorfizaci. Halek nepotfebuje davat zvifatim a rostlinam lidské
vlastnosti. Podle néj by se spiSe lidé méli snaZzit podobat se co nejvice
prirodé. A tak napriklad o Kristé z povidky Pod dutym stromem hovofi jako
o kvétiné: ,,Sdm si ji vypéstoval, a kdyzZ se dival, jak aZ s kofeny vyrvala se mu

ze srdce, vidél, Ze po téch korenech srdce krvaci.” (V. Halek, 1957b, str. 72)

4.7.2 Priroda koresponduijici s pocity ¢lovéka

Castych popisG pFirody nevyuiivd Halek pouze pro jejich estetickou
stranku a vétsi barvitost pozadi pribéhu, ale dokresluje jimi samotny pribéh
tim, Ze pfimo koresponduji s pocity jeho aktérl(. Popisy tak dokladaji
pravdivost autorovych tvrzeni o momentalnim dusevnim rozpolozeni postav.
Pokud hrdina pribéhu proziva chvile radosti a Stésti, jsou i popisy prirody
harmonické a plné optimismu. Citi-li vSak smutek, pak jako by spolu s nim

truchlila i priroda.
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S touto shodou se setkavame napfiklad v povidce Jifik. Hlavni postava,
Jirik, ranény odmitnutim milované divky, uléha po letech pod topol, z néjz
pro svou vyvolenou kdysi ufizl majku. ,Hle, ten topol — jak jest stihly! Ale
néjak smutny. Snad Ze st(iné na staré rdné. Ba véru — tam jest jedna vétev
usecena — ale uZ ddvno; kolem té rdny roste jiz mech — ale rdna
nezartstd.” (V. Halek, 1988, str. 28) Ani jeden z nich — ani Jitik, ani strom - se
zutriené rdny nedokdzal vzpamatovat. RovnéZ v povidce Pod dutym
stromem neni osamély pouze Venik, ale stejnou osamélost citi i kukacka.
,V to zakukala kukacka a byl ten jeji hlas osamotnély v tom lese, v némz uz
mdloco znélo, jako osvédcéenim osamélosti, jako by zvonila na
smutek.” (V. Halek, 1957b, str. 98) Ve shodé s veselicimi se svatebcany se
pfiroda raduje v povidce Pod pustym kopcem: ,A lesni stromy se leskly
a vonély, obloha zdrila a cely svét byl vtélenym slovem: ,Mdm
radost.”” (V. Halek, 1942, str. 283) Pouhé pfirovnani k pfirodé pak muze
pfipominat soulad ptirodnich déjl s pocity hlavni postavy povidky NA&s
dédecek. Priroda jako by zde plakala spolu s nestastnou Bétuskou. ,KdyZ
pfichdzel vecer, aby rosou ovlaZil jetele a oseni, skdpla s rosou zajisté nejedna
slza z modrych Bétuscinych oci.” (Tamtéz, str. 92)

Zvlasté zretelné koresponduje pfiroda s pocity clovéka v povidce
Muzikantska Liduska. Cely Lidus¢in osud se smutnym koncem s ni sdili
i bezovy ket a v ném hnizdici sedmihlasek. Dokud je Liduska Stastna z lasky
opétované Tonickem, s nimz se pod bezem schazeji, dafi se i kefi. ,,Bez vonél
a na jeho vétvi si prozpévoval vecerni piser maly sedmihldsek. Nebyl daleko
domova, svého; zrovna pod nim se kulatilo mékké hnizdo a z ného
natahovalo krcky pét pisklat. Nikdo je nevybral, kluci i holky byli zdrdvi jako
buci, a proto zpival sedmihldsek vesele, jako by mél strojit svatby.” (V. Halek,
19574, str. 31) KdyzZ se jejich laska zméni v nestastnou a Liduska se pomate
na rozumu, poznamena to i kef. ,Bez za stodolou zvadnul, sedmihldskové
Zijou jiZ v nékolikatém pokoleni, ale jejich hnizdo na bezu jest

pusté.” (Tamtéz, str. 51)
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Povidka Pod pustym kopcem je pak na této shodé doslova vystavéna.
Pivodné pusty kopec zde predstavuje paralelu k citové prazdnému Zivotu
¢lent jedné rodiny Zijici pod nim. Dokud v rodiné panuji Spatné mezilidské
vztahy, kopec je holy a nehostinny. Teprve kdyz v rodiné dojde k urovnani
situace a obnoveni harmonickych vztah(, kopec se znovu zazelena. ,Jet to
pravda: mizet se i pusty kopec proméniti v kvetouci sad; a jet to
pravda: mazet i osudd lidskych poust dospéti na kvetouci rdj.” (V. Halek,
1942, str. 312)

4.7.3 Priroda jako azyl

Pfiroda v Halkovych povidkach na sebe nebere pouze podobu ucitelky
nebo jediného a spravného mravniho principu, ktery je zapotrebi dodrzovat,
jinak se Clovéku zle povede. Dokaze byt i pfivétivou ,matickou” prirodou
a poskytnout potfebnému ochranu a utocisté. V této roli se v povidkach z let
1857 - 1863 stava predevsim bezpecnym mistem pro tajné schlizky milencd,
jimZz okoli jejich lasku nepreje. Aby Jenik JaroSt z povidky Bajrama unikl
zrakim vesni¢anl, schdzi se scikdnkou Bajramou vlese u potoka. Za
pfivoznikem Frantikem dochdzi Marjanka, predstirajici, Ze chodi k fece pro
vodu k privozu. Velky bezovy ker rostouci za stodolou se stava mistem
milostnych schlizek v povidce Muzikantska Liduska. Stejné tak schlizky Jana
a Bétusky z povidky Nas dédecek se odehravaji ,na rozhrani jejich
poli“ (Tamtéz, str. 92), tedy v pfirodé.

| vdruhém tv(réim obdobi bere ptiroda pod svad kridla vSechny
nestastné a truchlici, ktefi potrebuji jeji ochranu a predevsim klid, jehoz se
jim vIiné pfirody dostdvd bohaté. Jeji zakouti uz nevyhledavaji pouze
milenci touzici skryt se pred nevili rodi€li a predsudky spole€nosti. Pri
hledani mista poskytujiciho bezpedi a klid jesté nedospélé dusi sem zabloudi
celd rada détskych hrdin(, utéchu tu hledaji i Zivotem poznamenani starci.
Asi nejvice patrné je to v povidce Na vejminku. Sedldkdv mladsi syn Franék
dobrovolné a casto opousti statek, kde pro samé hadky neni pro dité

a dospivajiciho optimalni prostredi, a uchyluje se do pfirody. ,,Nemysleme
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sobé, Ze jest domov viZdy dobrodinim pro déti. Naopak byvd nejednou
dobrodinim vétsim, mohou-li déti zdomova a zustaveno-li matce pfirodé
a pribuzné jeji nahodé, aby vykonaly to, co domov nedovede, ano co
dukladné kazi.” (V. Halek, 1988, str. 271) Do své oblibené lesni rokle zavede
pozdéji Franék svého utlacovaného, zklamanim zjednani starSiho syna
zlomeného otce. | na néj zdejsi klid a mir pUsobi pfimo blahodarné. ,A do té
rokle vodili ho kazdy den, tam kazZdého dne usinal nejsnadnéji, a kdyZ se
probudil, vzdy jako by nachdzel zase kus sebe sama, jejZ byl ztratil.” (Tamtéz,
str. 306)

S pfirodou jako utocistém se vSak setkdvame i v povidkach dalSich. Jira
(Na statku a v chaloupce) travi nejhezéi chvile na pastvé, kde je zcela svym
panem. Myslenky si pak chodi srovnat do lesa k otcovu hrobu. ,Tu si Jira
vmysli s otcem promluvil, jako by mu sklddal ucty ze vseho svého
kondni.” (Tamtéz, str. 135) V povidce Pod pustym kopcem se utocistém stava
v ndzvu zminény kopec. Sem chodi o svém Zivoté tiSe rozjimat Jozka a sem
také za ni pfichazi fort Lovak ve snaze zharmonizovat jejich vzajemny vztah.
»...Castéji sobé zachdzel na pusty kopec, mysle setkati se tam v divérnosti
s Jozkou. Podivné; doma té chvile a mista nenachdzeli. Pusty kopec zdal se
nyni i Lovdkovi byti utocistém, tam jako by nachdzel pidu, vidghu, vsecko.
Lovak nyni mél mnoho nadéje, Ze to prejde, co Jozku tisni, a tuto Ze tedy se
vlastné najdou.” (V. Halek, 1942, str. 220)

Konecné i povidka Pod dutym stromem nese ve svém ndzvu oznaceni
mista, v némz nachazeji azyl Venik s Kristou. Radi sem prichazeji, dokud je
vse v jejich Zivotech v poradku, o to vice vsak na dutém stromé Ipi, kdyz jim
situaci zkomplikuji nezodpovédni spravci zdédéného majetku. Venik se sem
dokonce vraci i po letech — vidy, kdyZ je jeho stesk po Kristé pfilis silny, nez
aby ho mohl snaset ve spolecnosti jinych lidi. Duty strom se pro néj stava
zaroven i utocistém poslednim. Milosrdnd priroda ukonci jeho trdpeni
a Venik kon¢i Zivot ,pohfben” pravé dutym stromem. ,..duty strom
s hroznym praskotem se sesul a vssutindch téch umlkla Venikova
pisen” (V. Halek, 1957b, str. 99).
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Posledni utocisté poskytne priroda i radé dalsich, tragicky koncicich
postav. ,Student” Kvoch ve stejnojmenné povidce voli ze viech mozinych
variant sebevrazidy utopeni. Stejné tak Bétuska (Nas dédecek) se ve chuvili
nejvétsiho zoufalstvi odevzda vodé. Rovnéz Frantik a jeho sok v lasce Kmoch
(Pfivoznik) zakondéi Zivotni pout ve vodach rteky. (Ackoli se predevsim
u povidky Privoznik pfimo nabizi souvislost s autorovou osobni zkusSenosti
ziskanou pfi plavbé po rozboureném Dunajci, kdy sam témér utonul, neni
pravda, Ze by se ji v pripadé této povidky inspiroval. Pfivoznik byl napsan jiz

v roce 1858, zatimco cestu do Tater Halek absolvoval aZ o ¢tyfi roky pozdéji.)
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5. HALKOVA PROZA A POEZIE V PLATNYCH STREDOSKOLSKYCH CITANKACH A
UCEBNICICH LITERATURY

Vzhledem ktomu, Ze nemdame Halkovu moderni monografii a chybi
rovnéz soucasna odborna literatura zabyvajici se osobnosti a tvorbou tohoto
autora, rozhodla jsem se posledni kapitolu této prace vénovat tomu, jakym
zplUsobem je k Halkovi pristupovano ve stredoskolskych ucebnicich literatury.
Jaky je mu v nich pfipisovan vyznam, jak rozsahly prostor tomuto autorovi
vénuji, ktera z jeho dél jsou v nich uvadéna, na ktera je kladen zvlastni dliraz
a do jaké miry se omezuji pouze na srovnani Halka s jeho soucasnikem Janem
Nerudou. Za timto ucelem jsem zvolila nasledujici u¢ebnice uréené pro druhy
roénik stfednich kol: V. Nezkusil: Ceskd a svétovd literatura 19. stoleti pro
2. rocnik stfednich $kol a Citanka ceské a svétové literatury 19. stoleti pro
2. roCnik strednich skol. Praha, 1998; J. Hrabakova a kol.: Literatura Il. Vybor
textd, interpretace, literdrni teorie a Literatura Il. Vyklad, interpretace,
literdrni teorie. Praha, 2001; J. Soukal: Citanka pro II. roénik gymndzif
a Literatura pro Il. rocnik gymnazii. Praha, 2002.

Vsechny uvedené ucebnice priznavaji Halkovi klicovou roli pfi jeho
plsobeni v rdmci generace mdjovcu, coz je ve dvou z nich (J. Hrabdkova
a kol., 2001b; J. Soukal, 2002b) demonstrovano i graficky — umisténim Halka
na prvni misto mezi autory v této generaci plsobici. Vitézslav Hélek je podle
nich vniman jako ,..vyznamnd osobnost, kterd namnoze uddvala ton
celkovému snazeni skupiny” (). Hrabdkova a kol., 2001b, str. 54).
Nezapominaji vSak zminit, ze zvlasté kladné byl pfijiman predevsim svymi
soucasniky: ,Jako nejvyraznéjsi osobnost generace mdjovcli byl svymi
soucasniky vnimdn Vitézslav Hdlek.” (J. Soukal, 2002b, str. 227) | podle
prostoru vénovaného Halkové osobnosti a dilu Ize ve srovnani s Nerudou
usuzovat na to, Ze i v dnesnich dnech stdle pretrvava zdlraziovani vyznamu
Jana Nerudy vyvolané Macharovym vystoupenim v roce 1894. Informace
uvadéné o Halkovi se svym rozsahem jen vyjimecné vyrovnaji tém o
Nerudovi. Pokud uz dojde ke vzacné shodé, kdy pojednani o obou autorech

zabiraji stejny pocet stran (V. Nezkusil, 1998a), pak je Neruda alespon
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umistén na prvni misto. Pfevaha jeho popularity pretrvavajici do dnesni doby
je tim vice neZ patrna. Rovnéz v Citankach je Nerudova tvorba zastoupena
vétSim poctem ukdzek. Na druhou stranu je nutné si uvédomit, Ze jeho dilo
bylo v diisledku Halkovy pred&asné smrti rozsahlejéi.*

Vseobecné povédomi o tom, Ze Halek byl hlavné basnikem, dodnes
utvrzuji i stredoskolské ucebnice. Na prvnim misté ve vyctu jeho dél uvadéji
Vecerni pisné a dale sbirku V pfirodé. Pouze tyto dvé bdasnické sbirky
nalezneme bez rozdilu ve vSech ucebnicich. Stejné tak v citankach se
setkavame predevsim sjeho basnémi. Snad proto, Ze potfebam Ccitanky
vyhovuiji vice nez relativné rozsahla dila prozaicka.

V pozadi zUstdvaji Halkova verSovand dramata a epické basné
inspirované Machou a Byronem. Z divadelnich her uéebnice zminfuji témér
vyhradné jen drama Krdl Vukasin. Nikoli vSak pro jeho pozoruhodny obsah,
ale spiSe proto, Ze jim byl zahajen provoz Prozatimniho divadla. Z epickych
basni se v ucebnicich setkdvame s ndzvem Halkovy knizni prvotiny Alfréd.
Jmenovany jsou rovné? dva eposy Mejrima a Husejn a Cerny prapor, se
zminkou, Ze byly inspiraci pro generaci ruchovc(, zvlaité Svatopluka Cecha.
Ukdzkdm znich je pak vénovadn prostor v Literatufe Il. Vyboru textd
(J. Hrabakova a kol.).

Ani vesnické povidky, ,..dnes patrné nejzajimavéjsi soucdst jeho
(Halkova — poznamka autorky) uméleckého odkazu...” (V. Nezkusil, 1998a,
str. 102), a tzv. ,kfidové kresby” situované do meéstského prostfedi nejsou
v uCebnicich uvadény v uplnosti. Pouze tituly Muzikantska Liduska, Na statku

a v chaloupce a Poldik rumar se v nich objevuji opakované. Jejich nespornou

* P¥i této Uvaze si nelze nevzpomenout na tvod Miloslava Novotného ke knize Zef z dila
Vitézslava Halka (1942). Novotny v ném nesouhlasi s obecné uznadvanym nazorem, Ze totiz
Halkova predcasnd smrt byla jeho nejvétsim Zivotnim Stéstim, nebot nestihl vycerpat
vSechny své mozZnosti, zevSednét a prezit tak sam sebe. Domniva se naopak, Ze tato smrt
byla nejvétsi Hdalkovou tragédii, jelikoz pfiSla pravé v okamziku, kdy zacal opoustét
neprogresivni inspiraci Machou a Byronem a stdl teprve na pocatku tvaréiho vzestupu.
Sva tvrzeni doklada Novotny srovnanim svyvojem tvorby Jana Nerudy: ,Kdyby byl
tenkrdt, v podzimu r. 1874, zemrel Jan Neruda misto Vitézslava Hdlka, nebyli bychom dnes
méli ani Ctyri jeho bdsnické sbirky posledni ani jeho Malostranské povidky. A nebyli
bychom patrné méli vibec — Nerudu.” (V. Halek, 1942, str. 11n.)
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»...Si uchovaly v nékterych pfipadech ctendrsky zdjem” (J. Hrabakova a kol.,
2001b, str. 55).

Ucebnice se vzajemné shoduji také v postoji k Halkové cinnosti
zurnalistické a fejetonistické. Az na drobné vyjimky vyskytujici se v nich
nepravidelné (EpiStoly k nasemu studentstvu, Bdsnictvi Ceské v poméru
k basnictvi vibec a Gogola hleddm!) zminuji pouze, Ze se touto oblasti
zabyval, avSak nazvy jednotlivych fejetond neuvdadéji. Ackoli u Nerudovych
fejeton( je uvddéni jejich nazvl obvyklé (ten je ovSem narozdil od Halka
vydaval jiz za svého Zivota i knizné).

Srovnani Halka s Nerudou se nabizi jakoby samo. Dva soucasnici, dva
basnici a pfitom kazidy tak uplné jiny. Jeden bezstarostné opévujici krasy
kvetouci pfirody, druhy zamyslejici se nad zavaznymi problémy své doby. Je
tedy jediné logické, Ze tato komparace pronika i do stfedoskolskych ucéebnic
literatury: ,,Motiv hvézdné oblohy v bdsni Vy svétel zfidla hvézdnatad vybizi ke
konfrontaci s podobnymi motivy v dile Nerudové.” (). Hrabakova a kol.,
2001b, str. 55) Neni v nich vSak zdaleka tak vyrazna, jak jsem se sni pfi
vykladu vyucujiciho setkala za svych gymnazialnich studii ja. Ne vidy rovnéz
vyzniva pouze ve prospéch Neruduv: ,Hdlek byl za svého Zivota stavén nad
vSechny své literdrné cinné soucasniky, a zejména jako bdsnik zastinil Jana
Nerudu.” (). Soukal, 2002b, str. 228), prestoze jde pouze o vyjimku potvrzujici
pravidlo.

Rehabilitace Vitézslava Halka zapocata ve 20. letech 20. stoleti
probéhla tedy zda se Uspésné. Svédci o tom i pojednani MiloSe Hoznauera -
Poldik rumar, superman z roku 1929 - zarazené mezi ukazky z Halkovych dél
v Citance ¢eské a svétové literatury 19. stoleti pro 2. roénik stfednich kol od
Vladimira Nezkusila. Rozhodné nelze fict, Ze by byl Halek v dnesSni dobé
odmitan a jeho dilo zcela zapomenuto. Nerudovu popularitu vSak uz asi nikdy

neprekona.
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ZAVER

Basnik, prozaik, dramatik a fejetonista Vitézslav Halek byl ve své dobé
velice uzndvanym autorem. Nasledujici generace vsak vyse ohodnotily dilo
jeho soucasnika Jana Nerudy. Na Halka pohlizely jako na sentimentalniho,
naivniho, povrchniho a mélkého venkovského idylika, klasifikovaly ho jako
umélce nizsiho radu (ve srovnani s Nerudou), a tim jej i jeho dilo zatlacily na
fadu let do pozadi. Ackoli na pocatku 20. stoleti doslo k Halkové ¢astecné
rehabilitaci, nikdy uz nedosahl takové slavy jako za svého Zivota. Zmizelo
nékdejsi nekritické uznavani celého jeho dila, hodnota byla pfiznana pouze
pozdnim bdasnickym sbirkdm a povidkarské tvorbé s prvky pocinajiciho
realismu.

Na Halkovy povidky z venkovského prostfedi jsem se zaméfila v této
praci. Podava v nich c¢asteCné stale jesté zidealizovany obraz ceského
venkova, zachycuje jeho atmosféru i s typickymi postavami a jejich Zivotnimi
pribéhy. Klicovou roli pak ve vSech Halkovych povidkach (stejné jako v celém
dile) hraje ptiroda. Héalek jako rozeny lyrik vénuje znacny prostor jejim
popistim, ale vyuziva ji rovnéz jako hodnotové méfitko lidskych cina. Ve
svych povidkach usiluje o harmonické souziti ¢lovéka s prirodou. Je toho
nazoru, Ze vlidské spole¢nosti by nic nemélo odporovat pfirodé
a prirozenosti. Zabyva se spole¢enskymi problémy suzujicimi ¢esky venkov.
Kritizuje degradaci lasky na pouhé spekulovani s majetkem, pficemz
poukazuje na zavaznost sporu mezi détmi, které se miluji, a rodici, ktefi jim
ze ziStnosti a chamtivosti brani. Odmita rozdéleni spolecnosti na bohaté
achudé, urozené a poddané. Nesouhlasi s povySenym vystupovanim
a nelidskym jednanim majetnéjSich skupin ve vztahu klidem chudSim
a spolecensky nizZe stojicim. Protestuje proti instituci vyminkarstvi a s ni
spojenému krutému zachazeni déti se zestarlymi rodici. Pri¢i se mu Spatné
vztahy macechy k nevlastnim détem, hrubé zachazeni spravcd zdédéného
majetku a zaroven porucnik(i se svéfenymi sirotky i vSeobecné opovrhovani
nemanzelskymi détmi. Bojuje proti veSkerym predsudkim a konvencim

platnym ve spolecnosti, ktera trvd na dodrzovani zvracenych lidskych zakond
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pricicich se zdravému rozumu a pfirozené moralce. Jako vychodisko ze vSech
téchto problémU nabizi nasledovani zakonU pfirodnich. V pfirodé jako
protikladu k povrchnosti a nastraham mésta a lidské spolecnosti vibec
spatruje nejvyssi mravni princip, jimz by se méli vSichni lidé fidit. Je pro néj
ucitelkou i ochrankyni, vzorem, z ni ¢erpa prirovnani i oporu pro své nazory.
Jak lze usuzovat podle stredoskolskych ucebnic literatury z pfelomu
20. a 21. stoleti, nebot odborné literatury zabyvajici se timto autorem a jeho
tvorbou se v soucasnosti Zalostné nedostava, netési se dnes sice Halek, stale
chapany predevsim jako basnik, takové popularité jako za svého zZivota, ale

jeho vyznam a dilo rozhodné nebyly zapomenuty.

55



RESUME

Diplomova prace se zabyva povidkovou tvorbou Vitézslava Halka —
povidkami s venkovskymi ndméty. Sleduji v ni vyvoj spisovatellv i jeho dila
ve dvou tvlrcich obdobich: v letech 1857 — 1863 a 1871 — 1874. Zaméruji se
na srovnani povidek, které ve dvou etapach Halkovy tvuréi ¢innosti vznikly,
hleddm shody a rozdily mezi nimi. Zvlastni pozornost vénuji obraziim pfirody,
jejich funkci v déji a vyznamu pfirody v lidském Zivoté. V Halkové pojeti se
priroda fidi dokonalymi zdkony, které by méli pfijmout za své a respektovat
je i lidé. Proto hlavni soucasti mé prace jsou jednotlivé podoby téchto
pfirodnich zakonl a jejich srovnani se zakony platnymi v lidské spole¢nosti.
Pozornost vénuji rovnéz Halkovym Zivotnim osudlm a v prehledu uvadim
i jeho tvorbu. AC byl Halek ve své dobé ¢teny, oblibeny a respektovany autor,
v soucasnosti jsou nékteré z jeho povidek obtizné dostupné. Neexistuje ani
moderni studie o tomto autorovi. Moje prace se opird predevsim o Halkovu
korespondenci, nékteré drobné starSi Zivotopisné stati a analyzu
povidkovych textll, v posledni kapitole pak vychdzim z textd vybranych

stfedoskolskych ucebnic literatury.

RESUME

The thesis deals with literary production of Vitézslav Halek — namely
his rural short stories. | have tried to observe evolution of both the writer
and his work in two creative periods of his life: 1857 — 1863 and 1871 — 1874.
| am focusing on comparison of the stories written in two productive stages
of Vitézslav Halek, searching for both common features and the differences.
| pay special attention to images of natural scenery, their function in the
storyline and the importance of nature in human life. In Halek's approach,
nature is ruled by essential laws which should be abided and respected by
people. Therefore the main part of my thesis is concerned with individual
images of nature laws and their comparison with the laws applicable in

human society. Additionally, | take account of Halek's career as well as his
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literary production, which has been listed in the record. Halek read well in all
his life, he was considered popular and recognised author, however, some of
his stories are hard to find these days. There do not even exist contemporary
belles-lettres on Vitézslav Halek. My study is based primarily on Halek's
correspondence, small biographic essays and, lastly, on analysis of narrative
texts. In the last chapture | derive from selected texts of secondary-school-

anthologies.
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