Posudek na diplomovou praci Cecilie Guludkinové - Ustavni dekret prezidenta republiky ¢&.
33/1945 Sb. a jeho vyznam v pravnim tadu Ceské republiky

Praci autorka rozdélila do sedmi kapitol, opatiila ji dvodem, zav&rem, &4sti nazvanou
Seznam pouZité literatury a pramenii a anglickym resumé. Z formalniho hlediska je
pozoruhodné, Z¢ autorka pouZila fimské &islovani stranek. V Gvodu autorka vysvétluje
motivy, které ji vedly ke zvolenému tématu. Z t&chto divodh neni t¥eba Gvodni &ast
posuzovat.

V pribéhu price diplomantka se mnou nekonzultovala a pracovala samostatng, teprve
po odevzdani price poZidala o konzultaci, p¥i které jsem ji sd&lil podrobng své pFipominky.
V t¢ souvislosti jsem ji upozornil na nékteré teoretické otazky a Ze zejména &ast 7 je dosti
kusa a mélo navazuje na pfedchozi text, ktery ma pfedeviim historicky charakter.

V této rozsdhlé historické Cdsti autorka hojné &erpa z internich pfedpist vydanych
k provedeni tohoto ustavniho dekretu a zfejmé& i z komenta¥d, které k interpretaci tstavniho
dekretu byly vydany. To se projevuje i v jazyce, ktery pouZiva.

Z teoretického hlediska je pozoruhodné, Ze autorka uvadi n&kolik definici statniho
obdanstvi, které se vyskytuji u riznych autorl, aviak tvrzeni na str. 9, Ze stat je objektem
vziahli oblanstvi, vyhovuje jen jedné z definic. V té souvislosti se patrné méla vice vénovat
institutu domovského priva v ndvaznosti na predkladané definice pojmt. K jejim tvahdm o
institutu stitniho ob&anstvi v obecném zékoniku ob&anském zroku 1811 je tieba patrnd
dodat, Ze tzce souvisel s jinym principem v tomto kodexu uvedeném, tj. Ze se jiZ neuznavaji
Zadné vztahy pravni zavislosti. (Proto také je ob&an svobodny).

Autorka se sice zminuje na n&kolika mistech (str. 19, 20) o institutu odndti statni
obcanstvi, ale tyto skuteCnosti zfejmeé nedomysli do diisledku v jinych &astech prace, napt. pfi
porovnéni s Ceskoslovensken.

Pokud jde o jeji udaj ohledng ,8lechtického® rodu habsbursko lotrinského m4 zfejmé& na
mysli panovnicky rod a toto ustanoveni o statnim ob&anstvi souvisi s normami vnitrostatniho i
mezindrodniho prava o konfiskaci majetku panovnickych rodt rakouskych a nemeckych Ve
prospéch néastupnickych stati.

Vztah tstavniho dekretu &. 11 z roku 1944 a tstavniho dekretu &. 33 z roku 1945 bylo
zalezitosti volby Ustavoddrce, ktery chtél brat zietel jak na ochranu prav téch, kte{ byli
postiZeni v dobé nesvobody, tak i na riizn4 stanoviska velmoci k Mnichovské dohod&. Viadu
nad Né€meckem po vélce pfedstavovala Kontrolni rada pro Némecko a pozdgj$i vztah
Némecka ke smlouvé o statnim obéanstvi a opci, kterd provadéla ustanoveni Mnichovské
dohody, byl protikladny Ceskoslovenskému. PHjatd tstavni Gprava témito Ustavnimi dekrety
se snaZila fedit mozZné konflikty mezindrodni i Gstavné pravni.

Z ostatnich tvrzeni autorky stoji za povSimnuti na str. 23 jeji kritika skutednosti, Ze
domaci odboj nebyl po vélce ve vladé zastoupen, coZ autorka spojuje s tim, Ze rostl vliv
komunistické strany ve vladé. Ve skuteénosti byla rozdilna situace v Seskych zemich a na
Slovensku, kde byla parita mezi komunisty a demokraty. Podil domaciho odboje z Seskych
zemi ve vlade by ziejmé je§té zvysil roli komunistil, nehled® na to, #e ani zvolené formulace
nejsou pfesné, nebot’ do utvofeni vlady v Kosicich nebyli komunisté ve vladé zastoupeni



viibec. Porovndni se situaci napf. v Polsku nebo v Jugoslavii by autorce ukazalo jiné aspekty.
Tato problematika zastoupeni ve vladé se viak netykd zvoleného tématu, oba Ustavni dekrety
byly v zdsad& pfipraveny v Londyng,

Za pozitivni ptinos prace povazuji, Ze autorka vyuZila nékterych provadécich predpisti a
komentaid k tomu, aby osvétlila hrani¢ni pfipady, které byvaji pfedmétem soudnich spori —
staitni obCanstvi na Hlu¢insku, smiSend manZelstvi, zmény v narodnostni pfisludnosti
v kritickém obdobi, apod.

Diplomantka sprédvné ukézala nékteré mezindrodni konstanty. Vedle Postupimské
dohody by se vétdi pozornost zaslouZila PafiZska reparaéni dohoda a jeji ustanoveni o
byvalych Ceskoslovenskych obtanech z hlediska vlivu na koncepei legitimity feSeni odsunu
Némef.

Vposledm sedmé Casti nazvané Takzvané restituéni zdkony pro roce 1989 a jejich
désledky pro CR se diplomantka zabyva soudni judikaturou. Kapitola m4 10 stréanek a pro
pfedmét zadani prace mé velky vyznam. V p¥ehledu literatury autorka uvadi ndkteré tituly,
v pozndmkovém aparatu k této kapitole vSak nenajdeme odkazy na literaturu ani na prameny,
tj. zejména plisluSnd rozhodnuti soudd. Neni tedy ziejmé, zda autorka Cerpa piimo z této
judikatury nebo z literatury, kterd ji judikaturu zprostfedkuje. Piesto lze konstatovat, Ze
celkovy pohled na probihajici spory pred Eeskymi soudy autorka podala.

Z hlediska celkového hodnoceni prace konstatuji, Ze pres uvedené vyhrady autorka
predloZila prici ve stavu, ktery je vyhovujici pro préci tohoto druhu a je zptisobila k obhajobg.
Pfi obhajobé bych doporutoval, aby se diplomantka zabyvala také zisahy predstaviteli
vykonné moci (intervencemi na Grovni vlady, resp. ndmé&stki ministril ) pti feSeni nékterych
privilegovanych ptipadi stétniho obanstvi, které maji dosud vyrazny majetkovy dopad a
odrazeji se v soucasnych soudnich sporech. V literatufe jsou tyto intervence doloZeny, tykajf
se principll pravniho statu pf posuzovani disledkd ast. dekretu & 33/1945 Sh.
v polistopadovém obdobi.

V Praze dne 25.10.2010

prof. JUDr. Véiclav Pavli¢ek
vedouci prace



