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Aktudlnost (novost) tématu:

Zvolené téma Je kombinaci pohledu na historicky tustavni dokument a jeho vyznam v
soudasnosti. Prace je sice nazvéna "Ustavni dekret prezidenta republiky & 33/1945 Sb. a jeho
vyznam v pravnim fadu Ceské republiky", zplsobu zpracovani by vSak zfejmé vice
korespondoval nazev "Ustavni dekret prezidenta republiky &. 33/1945 Sb. a jeho vyznam v
rozhodovact ¢innosti souda Ceské republiky”.

Odbornou literaturou neni tento zorny Ghel pohledu na vyznam ustavniho dekretu &.
33/1945 Sb. dosud kompletné zpracovén. Autorka proto pfina$f novy pohled na vyznam
ustavniho dekretu po zhruba pil stoleti od jeho vydani, a to zejména pro Gcely majetkovych
restituci v poslednim desetilet 20. a v prvnim desetileti 21. stoleti. V tomto smyshu jde o téma
aktudlni.

Néro€nost tématu:

Zvolen€ téma je na jedné strané naroéné v tom, Ze autorka neni "pamétnikem” doby, ve
které byl ustavni dekret €. 33/1945 Sb. vydan a tudi? musela viechno vyé&ist z prament a z
literatury. Zvolené téma sice nevyZaduje n&jaky vyzkum nebo "praci v terénu”, ale to je v
plipadé¢ pfedloZené prace kompenzovano vyuZitim i internich pfedpisd, vydanych k provedeni
piedmétného tstavniho dekretu, které nejsou b&zn& dostupné.

Na druhé strané neni zvolené téma néroéné v tom, Ze okolnosti vydani ustavniho dekretu a
Jjeho dopad na institut statniho ob&anstvi osob némecké a mad’arské naroénosti byl odbornou
literaturou popsén., autorka se drzi dokumentd "své doby", vyuZivi je, ale nehodnoti.

Kriteria hodnoceni price:

Prace spliuje poZadavky na tento druh praci kladenych. Diplomantka nepochybné
prokdzala schopnost samostatné sebrat, utfidit a pfehledn& a srozumitelnd zpracovat dané
téma. Prokdzala schopnost price s fakty - literaturou a prameny, prokézala snahu po
objektivnosti pii zpracovani i kdyZ fakta popisuje, ale nehodnoti je.

Zpiisobem zpracovani se autorka snaZi drzet vymezeného tématu i kdyZ se znadnym
pfesahem pifed rok 1945 (pfedmét pravni tpravy tstavniho dekretu &. 33/1945 Sb. zadina aZ
na str. 28). Naopak - druhé ¢ast tématu prace vyznam ptedmétného dekretu v pravaim fadu
Ceské republiky, zalind aZ na str. 53 a je ji vénovano 10 stran textu préce.

Autorka svoji praci rozdélila (vedle tivodu a zavéru) do 7 &asti (1. Pojem a pojeti institutu
stdtnfho ob&anstvi, 2. PrAvo domovské a jeho vztah ke statnimu ob&anstvi, 3. Pravo stitniho
ob&anstvi a jeho uprava /od vzniku CSR do "Protektoratu"/, 4. Divody piijeti Gstavniho
dekretu prezidenta republiky C. 33/1945 Sb., 5. Pfedmeét pravn{ Upravy ustavniho dekretu ¢&.
33/1945 Sb., 6. Vztah k j Jinym souvisejicim dekretum 7. Tzv. restituéni zdkony po roce 1989
a jejich dasledky pro CR). Toto &lenéni ma svoje opodstatnéni, urdity problém vidim v
proporcich jednotlivych ¢asti vzhledem k ndzvu prdce. PredloZend prace u mé vyvolava
subjektivni dojem, Z¢ je sloZena ze dvou autonomnich &4sti, z prvni - zna®n& podrobného
rozboru okolnosti piijeti Gstavniho dekretu ¢. 33/1945 Sb., jeho textu, provedeni a souvislosti
a z drubé - z restitudni problematiky v sou¢asné Ceské republice.




Za pfiméfeny je moZné oznadit rozsah pouzité literatury i pozndmkovy aparat i kdyZ prave
v ném zfejm¢€ nejsou uvedeny viechny prameny, z kterych autorka Serpala.

Hodnota prace je zaloZena na snaze po sebrani faktii a mySlenek na dané téma. Je napsina
ptehledné s odpovidajici urovni jazykového, stylistického 1 grafického zpracovani.

Dal${ vyjadreni k praci:

Préce neobsahuje zavaZzn&j3i faktografickou chybu nebo opomenuti, které by podstatnym
zplisobem zkreslily pojetf zkoumaného tématu. Piesto se autorka nehnula n&kterym spornym
tvrzenim nebo drobnym chybdm - tvrzeni na str. 9, Ze "objektem prava stdtniho obdanstvi je
stat ..." by jist& potfebovalo hlubsi vysvétleni, v praci jsou pouZity nékteré netradiéni obraty
nebo oznafeni - napi. "pafiZské predméstské smlouvy” (str. 18), vypsani slova "paragraf"
misto pouZziti zauzivaného znaku "§" (napf. str. 28, str. 42), netradiéni je i Hmské &islovani
stranek.
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predpist v samostatném vyétu.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobg:

PFi ustni obhajobe by se C. Guluskinova mohla vyslovit k otédzce platnosti tstavniho
dekretu prezidenta republiky ¢. 33/1945 Sb. jako pravniho pfedpisu v soudasnosti (a pokud by
jej povaZovala ze neplatny, do kdy platil).
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Doporuceni prace k obhajobg;

Prace spliiuje poZadavky diplomové prace jak po strince obsahové, svym rozsahem tak i
po strance jejich néleZitosti. Proto ji doporuéuji k tstni obhajobsg.

NavrZeny klasifikaéni stupefi:
Celkova klasifikace je odvislé od Gstni obhajoby préce; vlastni odevzdanou prdci hodnotim
jako velmi dobrou.

V Praze dne 27. 10, 2010

JUDr. Jitf Heebejk



