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POSUDEK DIPLOMOVE pRACE 

Autorlka DP: Lenka Hajduchova I Termin SZZ: 

Nazev DP: Vychova k hodnotam x Datum posudku: 


ti!~0lX 
Sc.

xl 

A B C N 
I. cn Formulace Drobne nedostatky Nefunk~ni ChybL 

obsahov~ funkeni, v obsahove alnebo formulaee formaln~ 
formula~n~ funkl:nl formulaei. (napi'.prili~ obecna)Vzretelna. i obsahove. 

! 2. Zaver Shrnuje praei jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybl. 
eelek, presahuje neobsahuje ~ir~i 
obsah DP v jeho reflexi problemu, , 
hlubSi reflexi a nehodnoti nebo .hodnoceni, reaguje neobsahuje ,na eile, obsahuje stanovisko autora, 
argumentovaney nevaze se k eHi. 
stanoviskoal,Jto . 

3. Odkazy a citace V~e Nezi'etelne oddeleni Nevyhovuje. 
dokl.lmentovano, 

Chyb~jici odkazy, 
prevzateho a nepresne, nespn\.vne 

zrejme oddeleni vlastniho, drobne uvad~ne infor. 
pi'evzateho a nedostatky zdroje, seznam liter. 
vlastniho. v eitaeieh a neodpovida 9taefm,V seznamu literatury. apod. 

4. Formalni Nevyhovuje zeela. 
naleZitosti 

Ano Neuptne:, DOPLNITpi'i 
obhajob~:· 

(anotace, klicova 
,. 

Vsiova, angl.nazev, ,. 

rozsah) 
 . 

Vhodmi vetna ,5. Jazykova Nevyhovuje zcela. 
uroveii 

Drobne nedostatky Vyraznejs! 
nedostatky (doplnit 

gramaticka 
•sty Iistika a ve stylistfce alnebo 

gramatiee. pfiklady):Vspn'tvnost. 

B. Kvalita diplomove prace: 
Legenda: ztucnene pismeno vyjadfuje hodnoceni posuzovatelem. 

A = kvalitni zpracowini, B = dilct nedostatky, C = zavainejsi nedostatky, N = nevyhovuje 

tick' , ", tT , - ---'r'- ._-

Uroveii odbornosti textu v~etn~ pouziv{mi odborne terminologie a dovednosti 
vymezit problem k i'e~eni AV 

Logicka struktura vykladu 

AV 

Argumentace soudu je obsafena a je funkl:ni 

Al/ 
Funkeni provazanost teoreticke a prakticke ~asti 

At" 
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii v~etne zahrani~nich, aktmilnost. 

AV 

Autorsky pfinos 

~ 

AV
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B C N 

B C N 

B C N 
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Empiricka uroveii, resn. cast 
Vymezeni ukolii (cilu) I AV I B IC IN 
Charakteristika vyzkumneho setfeni (metodologicky zaklad) alnebo zduvodn~ni 
emEirickych EostuEu I AI/ IB IC IN 
Dokumentace vyzkumu (cas, misto, postup) nebo praktickych cinnosti 

i AV I B IC IN 
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickYch Udaju 

Autorsky pi'inos 
\ A V IB 

IC IN 

AVI B IC IN 

C. Slovni bodnoceni a sdeleni autoroviJ autorce DP!--

Vyjadreni k celku DP a jejimu pfinosu: 

Diplomova prace se wlnuje aktualni problem.at.ice mrav.ni vychov7 na§ich
det.i. Jeji vyznam je predev§im v analyze hodnotov~ vychov1 ve·skautingu.

Velkou pozornost zamei"uje :autorka ns teorie mravniho vyvoje
ditete. Vychazi z praci hlavnich pi"edstaviteld t~to vedni oblasti. 
Analyzuje i filozofickou problematiku hodnot, hodnotovych syst'md 
a zab,fya se i otazkami hodnotov' vYchovy.

Pozitivne lze hodnotit:, Ie autorka jen neanBlyzuje objekti
visticky nazor;w r\lznych autord, ale zaujima i argumentovane vlastni 
stanovisko • 

.!!:xaktnimi metodami overuje sv~ hypot'zy. 

Vyjadreni k dilcim nebo specifickym zalezitostem DP: 

Hypot'zy 0 vychovn'm vlivu skautingu.jsou ovei"ovany hlavne 
explorativnimi metodami. Autorka vhodae voli skupiny respondentd 
pro metodu rozhov;oru, kterou variuje ~~elne podle specifi~nosti 
explorovanych skupin. 

vsoa vhodne voleny metody kvalitativni i metody kvantitat.ivniho 
vyuziti ziskanych ~dajd. 

Objevn' je autorcino uvedeni jm~na znam'ho ps~hologa
Vaclava Bi"ichacka mezi klasiky na§eho skautingu.

Frace je prinosna sv,tm zpracovanim realn~ho stsvu svet. hodnot 
na§ich deti s zhodnocenim role skautu ve vycho"le dAti. 

Namety k diskusi pfi obbajobe DP: 

1. Rozdil mezi vychovnym po.sobenim mesov.ych organizaci pro deti 
a: mladei a mezi zajmov.ymi kroazky. 

2. Vyznam skautingu v§eobecne a jeho specifick' podminky !ll v.yznam 
u nas •. 

j. Autor~iny uvahy 0 perspektivach skautingu u nas. 

NEDoporucuji k obbajobe: ~ 
dobfe nevyhovuje 

Podpis: 
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