‘Univerzita Karlova v Praze
Pravnicka fakulta
katedra obcanského prava

Posudek oponenta rigorézni prace Mgr. Karin Tacheci na
téma"Vyporadani spolecného jméni manzel&™

Prace obsahuje 118 stran, tedy splfuje formaini kriterium pro rigordzni
praci.

Kandidatka zvolila z rozsahlé a velmi aktudlni pravni oblasti majetku
manzell jednu &ast, a to problematiku vypotadani majetku.

Prace je ¢lenéna do 4 casti, kdyz ve treti C(¢asti se kandidatka zabyva
zdkladnim vymezenim pojmu spoleéného jméni manzeld, ve &tvrté &asti
pak kandidatka analyzuje jednotlivé zplsoby vypotadani spole¢ného jméni
manzell, kdyz v této ¢asti je t&Zisté& zvoleného tématu.

Krom struéného nastinu vybraného tématu v Casti prvni kandidatka ve
druhé (asti prace se struéné dotykd pripravené nové pravni Upravy
v novém obcanském zakoniku. Budouci pravni Upravou se kandidatka
zabyva i v daldich ¢astech prace, takZe zvolenou metodu pokladam za
v podstaté vycéerpavajici, pochopitelné v intencich prace rigordzni.

Kandidatka cerpa z Cetné judikatury a odborné literatury, kterou vzdy
cituje a poukazuje na rozpory v judikature, vcetné urcitych
problematickych judikatd, tykajicich se zejména odpovédnosti manzell za
zavazky vzniklé za trvani manzelstvi.

Z prace je patrno, Ze kandidatka ma nejen teoretické znalosti, ale i
znacnou miru praktickych zkusenosti.



Prace je psana dobrym pravnim jazykem, jednotlivé Casti na sebe logicky
navazuji a kazda analyza rozpornych vykladd obsaZenych v literatufe a
v judikatute Usti ve vlastni a logicky zdGvodnény zavér kandidatky.

K praci nemam podstatné kritické pripominky, jen strané 11 treti odstavec
zdola je uvedeno, Zze manzel se po prohlaseni konkurzu stava ,Upadcem®”.
Uvedeny pojem vsak zadkon 182/2006 Sb. nepouzivd, byt se samoziejmé
muZe jednat o pokraujici aplikaci zdkona o konkurzu a vyrovnani, kdy
Fizeni bylo zahdjeno pred 1.1. 2008. Na jinych mistech prace je vSak
insolven¢ni zdkon citovan spravné.

Praci proto doporucuji jako velmi dobrou k obhajobé.
JUDr. Tomas Pohl

V Praze dne 1.6. 2010




