Posudek na rigorézni praci Vladislavy Filové
Evidence nemovitosti

Vevidenci nemovitosti se vzajemn& prolinaji obor pravni a obor geodézie a
kartografie s oborem informacnich systémi. Jen dokonalé propojeni téchto t¥ obord mize
zajistit, Ze evidence nemovitosti (katastr nemovitosti) bude ucelenym informaénim systémem
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o nemovitostech a o pravnich vztazich, které se k nim vazi.

Autorka v pfedloZené prici podéva nejen prehled zdkladnich pravnich pramend,
jakymi jsou Kkatastralni zdkon a zékon o zdpisech vlastnickych a jinych vécnych prav
k nemovitostem, ale i vyklad zékladnich geodetickych pojmu, v&etn& historického vyvoje
evidence nemovitosti zejména s ohledem na vliv historickych pravnich tprav pravnich vztaht
k nemovitostem na dne$ni stav, a to za souasného pfibliZzeni katastru nemovitosti jako

informaéniho systému (srov. ¢ést 5. ,,Evidence nemovitosti a poskytovani udaji‘).

Z obsahu prace jednoznacné vyplyva nezbytnost ptesné vedené evidence nemovitosti
jako dtlezitého ptedpokladu pravni jistoty v soukromopravnich wvztazich. Autorka se
dokonale seznémila s dostupnou literaturou, a to i star§iho data; s literaturou pracuje lege

artis.

Autorka spravn€ analyzuje pfedmét zapisu v katastru nemovitosti, tj. vlastnické pravo,
zéastavni pravo, vécnd bfemena a vécné piedkupni préavo. Jednotlivé druhy zdpist do katastru
nemovitosti, tj. vklad, zdaznam a pozndmku spravné a podrobné vysvétluje, i kdyz se
domnivém, Ze vyklad o zdiznamu mohla autorka jiZ na tomto mist¢ vice propojit
s problematikou duplicitnich zapisQ, o které se kvalifikované rozepisuje na str. 72. Pravé
zéznamy jsou pravidelnym podkladem pro tyto duplicitni a i triplicitni zapisy z toho divodu,
Ze katastralni ufad listiny, na jejichZ podkladé pravo ,,zaznamenava,” vécné nepiezkoumava.
Neptiznivé dopady, které tento ve spole€nosti jev vyvolava, jsou ¢astym ptedmétem
odbornych debat; jejich zavéry sméfuji bud’ k ,,narovnani* ¢i k uznéani vlastnického prava
anebo vyZaduji zahajeni nového soudniho fizeni jehoz vysledkem je jednoznaéné ur¢eni
osoby vlastnika. Ani jedno z uvedenych feSeni neni bez pochybnosti. Proto-pfi uvahach o
zméné piislusnych katastralnich zakonG- se objevuje nazor, aby zdznam jako druh zapisu byl
zcela vypustén a aby vSechny listiny na jejichz zédklad€ se prava do katastru zapisuji,

podléhaly pfezkumu, tak, jak je tomu v sou€asné dob¢& u vkladového fizeni.



Odpovidajici pozornost vénuje autorka zdsadam ovladajicim zapis do katastru
nemovitosti. Spravné upozoriiuje, ze jen nékteré idaje katastru nemovitosti jsou zdvazné pro
statni organy a pro fyzické a pravnické osoby (§20 katastralniho zédkona).

S potéSenim pfijimam i jeji podrobné&jsi vyklad procesni zaméfeny zejména na
opravné prostfedky proti rozhodnuti katastralniho Gfadu.

Stranou pozornosti autorky neziistaly ani obecnéjsi ,,evropské™ otazky souvisejici
s omezenou moZnosti cizincll nabyvat nemovitosti a zvlaté pak zemé&délskou ptidu v CR
s ptihlédnutim k tom, Ze tato omezeni jiZ skonéila resp. brzy skonéi. Spravné vsak otevira
otazku okamziku nabyti vlastnického prava k nemovitostem v Evropé a konstatuje znaénou
odli$nost zejména mezi zemé€mi s vlivem prava némeckého &i rakouského na rozdil od zemi,
které jsou spiSe pod vlivem francouzského Code civil; ostatné i k této otdzce byla v neddvné

dobé u nas pomérné zZiva odborna diskuse v souvislosti s projednavanim navrhu nového OZ..

Dochazim k zavéru, Ze obsahova i formélni Giroven pfedloZené prace spliiuje potiebné
pfedpoklady pro rigorézni fizeni. Proto ji doporucuji k obhajobe; k rozpraveé navrhuji jiZ shora

zminénou problematiku zdznam.

V Praze dne 31.10.2010 Prof.JUDr. Jén Dvotak, CSc.



