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Posudek oponenta
na rigordzni praci Mgr. Jany Cihlarové
»Domaci nasili — zejména trestnépravni a kriminologické aspekty*

PtedloZena rigorézni prace obsahuje 126 stran textu a je prehledné a logicky
Clenéna do vodu, péti kapitol a zdvéru. Vnéjsi Gprava préce je velmi pékna. Okruh
pouzité literatury je mimotadné rozsahly a zahrnuje i fadu praci zahrani¢nich autorti.
Prace je doplnéna ilustrativnimi tabulkami, grafy a ptilohami. Po formalni strédnce
spliiuje predlozend rigordzni prace vSechny pozadavky na ni kladené.

Autorka si za téma své rigordézni prace zvolila problematiku ne zcela tradi¢ni a
souasné velmi naroCnou na zpracovani a bezesporu aktualni, nebot po provedené
rekodifikaci je spjata s fadou praktickych problému i teoretickych otazek.

Po stru¢ném avodu, ve kterém autorka charakterizuje zamieni a cil své prace, se
nejprve zabyva pojmem a kriminologickymi aspekty zkoumané problematiky, véetné
preventivnich aktivit. Velmi pékné je analyzovan pojem doméciho nasili a jeho
zékladni formy. Mimofddné podrobné pak autorka mapuje vyvoj identifikace a
potladovani daného negativniho spole€enského jevu v mezindrodnich aktivitich a
dokumentech.

Navazujici kapitola je vénovana problematice tzv. stalkingu, ktery €asto souvisi
s piekonanim patologického vztahu mezi nasilnikem a obéti. Ptehledné je zpracovana
typologie pachateld a moZznosti pravniho posouzeni.

Jadrem prace je péatd kapitola analyzujici hmotnépravni i procesni aspekty
trestnych ¢ind zaleZejicich v projevech domaéciho nasili. VystiZzné je specifikovan
vyznam a piinos nové pravni Gpravy ucinné od roku 2010 se soucasnou komparaci
s upravou predchazejici. Rozbor skutkovych podstat jednotlivych trestnych Cini je
zpracovan velmi podrobné a svédomité. Zasluzné se zde autorka vénuje rovnéz
problematice soub&ht a jejich vylouceni. Kriticky se vyslovuje k institutu souhlasu
poskozeného s trestnim stihanim, pfi€emz jeji navrh na vylouceni umysinych trestnych
¢intt nésilné povahy z okruhu trestnych &ind, jejichz stihani je zdsadné podminéno
souhlasem poskozeného, neni zcela nedivodny. Velmi spravné pak autorka dale
upozoriiuje ne nebezpeéi druhotné viktimizace obéti v pribéhu trestniho fizeni a
pléduje pro zvySeni jejich pravni ochrany. Tato ¢ast prace je pak doplnéna peclivé
zpracovanymi tabulkami a grafy, které autorka nélezité komentuje a interpretuje.



Nasledujici kapitoly se zabyvaji mimotrestnimi prostiedky ochrany pied
domécim nésilim. ZasluZzné podrobné je zejména analyzovan zakon na ochranu pied
domacim nasilim. Nikoliv nedivodna je autorfina vytka, Ze pravni Uprava se
soustfed’'uje na pomoc obéti, coZ je nesporné samo o sobé spravné, avSak stranou
pozornosti, krom¢ represivnich aktivit, je ponechan nasilnik

Velmi zajimavéa je kapitola vénovand zkoumanému institutu v zahrani¢nich
pravnich upravach. Zv14st€ cenné je jejich zhodnoceni a zobecnéni, veetné podnétii de
lege ferenda.

V zavéru své prace autorka shrnuje poznatky, ke kterym ve své praci dospéla, a
struéné a vystizné formuluje své zavéry a doporuceni, ktera lze vesmés akceptovat.

Celkové lze predlozenou rigordézni préci bezesporu hodnotit jako velmi
zdafilou. Autorka prokdzala skute¢né hlubokou znalost zvolené problematiky, v¢etné
teoretickych i1 praktickych problémi, jakoz i dosavadniho literarniho zpracovéani, o
které se ve své praci hojné opird. Prace je zpracovéana svédomité a pecliv€. Autorka
prokézala zpisobilost samostatné odborné tvirci prace. PredloZena rigordzni prace po
formalni i po obsahové strance spliiuje poZadavky na ni kladené a je zplsobilym
podkladem pro Ustni obhajobu.

Pfi ustni obhajobé& své prace by autorka mohl vyjadfit své stanovisko k otazce,
zda si je védoma moZnosti zneuZivani institutu vykazéni a jakym zpiisobem mu lze
Celit.

Doporuduji, aby po uspé$né obhajobé prace a Uspé€sné ustni zkousSce byl Mgr.
Jané Cihlafové udélen titul doktora prav.

V Praze dne 31.5.2010

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
oponent



