——"’Pr}'ato rigordzni prace se zabyva problematikou tzv. kategorie bankovnich smluv.

Dané téma jsem si vybral predeviim z divodu mého zajmu o bankovni smlouvy, Jsem
si védom toho, Ze bankovni smlouvy nejsou tématem novym ¢&i aktudlnim, avSak nejsou
ani Castym zajmem autori. Autofi se v odborné pravnické literatufe vénuji spiSe
jednotlivym smluvnim typim, nezli spoleénym znakiim bankovnich smluy, natoz aby
podavali komplexni vyklad bankovnich smluv.

Bankovni smlouvy predstavuji jednu z nejvyznamnéjsich bankovnich sluZeb,
které banky poskytuji, tyto smlouvy jsou pro podnikatelskou ¢innost bank typické. 1
pres tuto skutecnost vSak v naSem pravnim fadu nenalezneme legdlni definici pojmu
wbankovni smlouvy®. Je vak predmétem doktrinalniho vykladu, nehledé na to, ze
bankovni smlouvy jsou pojmem vZzitym, ustilenym a v praxi b&Zné pouzivanym.

Cilem této rigordzni prace je podat vyklad bankovnich smluy, a to jak z hlediska
jejich spoleénych znaki, tak i z hlediska jednotlivych smluvnich typi. Tomuto cili chei
prizptisobit i praci, kterou rozdélim do dvou hlavnich ¢asti A a B, které budu nasledné
délit do dalsich subkapitol.

V &éasti A bych se chtél zabyvat obecnymi otdzkami bankovnich smluv. Piedng
pijde o zkoumani samotného pojmu ,,bankovni smlouvy*, nakolik je tento vyraz presny
a zda odpovida faktickému stavu véci (1.3, 1.4). Pfedmétem mého zajmu bude také
systematika pravni upravy bankovnich smluv (1.2), ale také to, zda lze bankovni
smlouvy omezovat pouze na obchodni zédkonik, nebot’ nauka zpravidla pojimd bankovni
smlouvy jako smluvni typy. upravené v obchodnim zdkoniku, u nichZz jednim
z G¢astnikii musi byt obligatorné banka.! V bankovnich smlouvéch je viak také nutné
re§it otazku a¢astniki bankovnich smluv (1.5) a sice, zda lze povaZovat za
obligatorniho Gc¢astnika té€chto smluv pouze banku, jak je jiz zndzvu ,bankovni
smlouvy™ patrné, nebo nikoliv?

Vedle zkoumani pojmu ,bankovni smlouvy* a podani charakteristiky téchto

smluv se budu snaZit popsat i to, které smlouvy lze pfijmout za bankovni a které nikoliv

' Viz napt. LISKA, P. K nékterym otazkam smlouvy o bézném Gétu podle obchodniho zékoniku. Pravni
rozhledy, 2006, &. 17, s. 610, PLIVA, S., VIT, J. In PELIKANOVA, 1. a kol. Obchadni prdvo. 11, dil. 2.
vydani. Praha : Codex Bohemia, 1998, s. 332-342, KRC, R., MAREK, K. Smlouva o otevfeni akreditivu.
Pravni rozhledy, 1998, ¢. 7, 5. 361.




(1.8). V této souvislosti je totiz dilezité stanovit kritérium, které bude pro toto hledisko
rozhodujici. Jelikoz bankovni smlouvy jsou uréitou kategorii (druhem) smluv, budou se
vyzna¢ovat uréitymi znaky, které jsou pro né typické (1.7). Mym cilem tedy bude zjistit,
o0 jaké typické znaky se jedna, a podat jejich charakteristiku.

V legislativé i v nauce se setkavame s pojmem ,,bankovni obchody®. V mé praci
bych se chtél zabyvat souvislosti mezi bankovnimi smlouvami a bankovnimi obchody
(1.9), tj. zda mezi ob&ma kategoriemi existuji néjaké rozdily, ¢i nikoliv, a zda lze viibec
oba pojmy pouZzivat synonymné.

Podle nauky jsou bankovni smlouvy obsaZeny pouze v obchodnim zdkoniku,
nabizi se vSak otazka, zda lze tzv. kategorii bankovnich smluv chépat
interdisciplinarné?

Jsem si védom toho, Ze pro bankovni smlouvy maji mimofadny vyznam
obchodni podminky banky (3). Zejména je diskutabilni jejich zména (3.2). Ma soucasna
bankovni praxe uskuteCiovana pfi  zméné obchodnich podminek oporu v
nasem pravnim fadu? Je potfebny vyslovny souhlas klienta se zménou obchodnich
podminek, anebo bude dostacujici konkludentni projev vile, jak je ostatné v dnesni
praxi zvykem? Budu se tedy zabyvat legdlnosti postupu banky pii zméné svych
obchodnich podminek ve vztahu ke klientovi a pokusit se zjistit, jaké moZnosti nabizi
souCasna Uprava, a zda dava dostateény zéklad pro tuto problematiku.

Velkou ¢&ast prace bych chtél vénovat ochrané spotiebitele (4) a zamé&fit se na
pravni ochranu, kterou poskytuje nas$ pravni fad (zejména obchodni a obéansky
zakonik) spotfebiteli, resp. nepodnikateli (4.2, 4.3, 4.4). Ochrana spotfebitele totiZ
v dnedni dobé nabyvé stale na vyznamu. Opomenout bych nechtél ani procesni stranku
ochrany spotiebitele (4.5.1) a také to, zda mulze spotiebitel uplatiiovat sva zdkonna
prava i jinou cestou nezli jen soudni (4.5.2). Mé pozornosti neunikne ani komunitarni
pravo, které ma vyznamny vliv na ochranu spotiebitele, resp. na celou problematiku
bankovnich smluv.

Céast B chei vénovat jednotlivym smluvnim typiim bankovnich smluv. Nauka

vétSinou fadi mezi bankovni smlouvy nésledujici smluvni typy: smlouvu o otevfeni

akreditivu, smlouvu o inkasu, smlouvu o bankovnim uloZeni véci, smlouvu o béZném
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G¢tu a smlouvu o vkladovém Gétu.” Cilem bude podat zakladni charakteristiku téchto
smluv a upozornit na nékteré problematické véci. Pfedmétem mého zkouméni bude také
to, zda lze bankovni smlouvy omezovat pouze na obchodni smlouvy.

Rigor6zni prace bude vychazet z platného pravniho stavu, nicméné bych chtél
v praci zohlednit novou pravni Upravu platebniho styku (zékon & 284/2009 Sb., o
platebnim styku a zdkon ¢&. 285/2009 Sb., kterym se méni nekteré zdkony v souvislosti
s prijetim zdkona o platebnim styku), kterd nabyvéa d¢innosti od 1. listopadu 2009 a
ktera se vyznamnym zptisobem dotyka bankovnich smluv (2, 3.2, 5). Dale bych chtél
v praci upozornit i na navrh nového ob¢anského zakoniku (1.10) a navrh smérnice o
pravech spottebitell (4.1.1, 4.3.6), ktery je vysledkem revize spotiebitelského acquis.

V rigorozni praci se budu snazit upozornovat na nékteré problematické otdzky

bankovnich smluv a nabizet i moZna fedeni ¢i vlastni postoje.

Préavni stav rigorézni préce je k 31. fijnu 2009.

? Napt. PLIVA, 8., VIT, J. In PELIKANOVA, 1. a kol. Obchodni pravo. 11. dil. 2. vydani. Praha : Codex
Bohemia, 1998, s. 332-342, MAREK, K. Smluvni obchodni prdve - Kontrakty. Brno : Masarykova
univerzita, 2006, s. 337,




