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Mgr. Jan Barak predlozil rigordézni praci na téma Bankovni smlouvy na 181
strané, poditaje v to seznam pouzitych zkratek, seznam pouzité literatury a pramend,
shrnuti v némeckém jazyce a kliCova slova rigoroézni prace.

Téma Bankovni smlouvy bylo pfedmétem jeho diplomové prace, kterou
uspésné obhajil na katedfe obchodniho prava. V rigorézni praci nejen odstranil chyby
a nedostatky oznacené v posudcich na diplomovou praci, ale zaroven proved|
podstatné rozsifeni a prohloubeni pojednavanych otazek. Predlozena rigordzni prace
navazuje na praci diplomovou, ale predstavuje nové aktualizované, vyznamné
pfepracované a rozsSirené dilo.

Autor rozdélil zkoumané téma do dvou ¢asti. V ¢asti A se vénoval spole¢nym
a obecnym otdzkam bankovnich smluv. V ¢asti B provedl rozbor pravni upravy
jednotlivych smluvnich typl zaclenénych mezi bankovni smlouvy. Pfi zpracovani
tématu postupoval od otazek obecnych k otazkam zvlastnim.

Systematika a utfidéni dila se jevi ucelené a promyslené. UrCitou vytku
sméruji k 1. kapitole Bankovni smlouvy, kterd podle mého nazoru neni prehledna a
obsahuje radu duplicit. Vymezeni pojmu bankovni smlouvy neni v praci zcela
jednoznacné. Zarazeni kapitoly 2 Nova pravni Gprava platebniho styku neni
provazeno dostateénym vysvétlenim vztahu k pojednavané tématice bankovnich
smluv zrovna na tomto misté a plisobi ponékud neorganicky.

Autor proved! resersi reprezentativniho okruhu tuzemské odborné literatury.
S prameny pracuje velmi peclivé a ve své praci na fadé mist provadi porovnani
zavéra citovanych autor(. Bankovni smlouvy nejsou pfedmétem cCastych judikatd,
presto autor zaradil nékteré vyznamné judikaty do rigorézni prace.

Ve vztahu k zahraniéni pravni Upravé Jan Bardk zkouma zejména evropske
pravo. Jde v8ak zejména o otdzky prava ochrany spotiebitele a upravy platebniho
styku. Dalsi témata evropské pravo v souvislosti s bankovnimi smlouvami
neupravuje, proto nejsou ani predmétem predlozené prace.

Jazykové a stylisticky je dilo zpracovano velmi solidng, prace neobsahuje
gramatické chyby.

Autor na fadé mist se snazi zaujmout k urcitym problémuim vlastni stanovisko,
které je zpravidla argumentaéné odlvodnéno. Presto by praci neuskodilo, bylo-li by
vlastnich nazorli na pojednané problémy vice ( napr. autorav nazor postradam na str.
25).



V predloZzené rigordzni praci se podle mého nazoru nevyskytuji vyrazné pravni
nedostatky. V nasledujicim textu posudku uvadim neékteré dil¢i pripominky Ci
doporuceni.

1. Str. 10, podobné i str. 11 nahore, ale i jinde — V pripadé, Ze jde o smlouvu
nepojmenovanou, neni pravnim predpisem uréen okruh ucastniki. Banka tudiz
nemuze byt stanovena jako povinny G€astnik inominatniho kontraktu.

2. Autorem zvoleny vybér znak( bankovnich smluv na str. 19 az 20 problematicky
misi znaky formaini a obsahové.

3. Na pouziti § 853 Ob&Z pro pravni Gpravu v obchodnim zakoniku jsou rozlicné
pravni nazory (str. 23).

4. Neni zcela jasné, pro¢ autor povazuje ochranu spotrebitele za zvlastni znak
bankovni smlouvy (str. 19 a 28), protoZe spotfebitele je povinnost chranit i u
jinych smluvnich typu.

5. Na str. 55 autor v praci zmifuje pisemnou formu obchodnich podminek. V této
souvislosti se podava otazka, co se rozumi pisemnou formou obchodnich
podminek jako soucasti obchodni smlouvy.

6. Chybi vysvétleni, pro¢ V&eobecné obchodni podminky vydané CNB (str. 56)
nelze povazovat za pravni predpis. Rovnéz se nabizi otdzka, zda by tyto VOP
mohly byt povaZzovany za vSeobecné obchodni podminky podle § 273 odst. 1
ObchZ.

7. Vsouvislosti suvedenim oddilu vénovaného mimosoudnimu feSeni
spotrebitelskych spor by bylo vhodné uvést institut financniho arbitra podle
zakona ¢&. 229/2002 Sb.

8. Autor vymezuje vkladovy GcCet jako platebni ucet (s. 103). Toto tvrzeni neni
v praci argumentacné dostate¢né podlozeno.

Rigorézni prace mgr. Jana Bardka — Bankovni smlouvy je pomérné solidni
dilo. Hlavni téZisté prace se nachazi v ¢asti A, kde autor proved! analyzu a syntézu
rozbor jednotlivych smluvnich typl zafazenych mezi bankovni smiouvy.

PredloZzena prace je zpUsobila k obhajobé.
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