Posudek diplomové (magisterskeé) prace ,Glacialna nuelacia karov

a stratigrafia morén Vysokych Tatier” (Bc. Peter Mida)

Hodnocena diplomova prace méa 177 straweti® 55 obrazk a 45 tabulek) a déle
14 grafickych a tabulkovychifloh. Autor Peter Mida navazal touto magisterskou
praci na téma velmi Ugpné obhajené bakataké prace a je mozné konstatovat, Zze
celkovou urovni jejiho zpracovaniude gevazrie geomorfologicky zagtena studie
velmi solidnim z&kladem k vyu tématu, formulaci hlavnich éila zejména
k ptipraw terénniho vyzkumu ve studované tatranské oblastiljsert&ni praci
v prisluSném doktorském studijnim programu. Struktuéee je stylisticky a
metodologicky vyvazena, jeji odborna naplvysledky vyzkumu s\dci o velmi
dobrych gedpokladech Bc. Petera Midy pi@seni vyzkumnych ukdl Po formalni
strance |ze konstatovat dobrou technickou Giagracovani textu a grafickychtilwh
hodnocené studie. Autor prace s&idii tématy vyzkumu zabyval nespémmelmi
systematicky a uplatnil schopnost aplikace metodibla ¥cnych poznatk ze
specializované zahramii literatury. Hlavnicasti této magisterské prace maji
charakter pvodni, regionalé zaneiené morfometrické a morfografické studie a
doporuiu;ji je po @islusnych koncefmich a stylistickych apravach publikovat
v odborném tisku.

V nasledujicéasti oponentniho posudku se zgiim pouze na podstatné (tedy na
metodologicky, konceme ¢i interpret&né zavazneé) odborné&ipominky a kritické
poznamky k dilim ¢astem rozsahlé magisterské prace Petera Midy.

1. Uvod (str. 15 — 16):

V cilechdi struktute prace neni uvedeno, v jakém odborném rozsahdralmaosti
budou stanovené citeSeny. Eisré vzato, nazev magisterské prace a higeyi cile
odpovidaji celkovému (vyslednému) z&emi hodnocené studie pouzéizné a do
ur¢ité miry. Glacialni (a dalsi) modelace k@ zkouméana velmi podrobnzatimco
tématu (morfo-) statigrafie morén Vysokych Tat&neval autor podstatmére
pozornosti. Je vSakdaba zdraznit, Ze objem (prezentované) itlavyzkumné prace
je zn&ny, takze proststailo (pro stanovené dvouleté obdobi) Usggiravolit rozsah
tématu a zejména @ivyzkumu.

2. Fyzickogeografick& charakteristika (str. 17 ¥ 46
Jedna se o velmi zilé vyhodnoceni a shrnuti poznaté prirodnim prostedi

Vysokych Tater, a to na zakkadosud publikovanych vyzkumnych praci. Vzhledem



ke zvolenym specifickym téman vyzkumu hodnocené magisterskeé prace je vsak
nutné kriticky gipomenout, Ze nelze neuvich nekomentovat starsSi primarni zdroje
terénnich a dalSich udapebo interpretaci. VSeobecto totiz vede kKetnym
predstavam o zdanknovych poznatcich, které jsou vSak pouze ,znovevanim*
materiati. Konkrétré v tomto gipadt by nengly v magisterské praci chybpiime
odkazy na vyznamné regionalni publikace D. Andrasmyeho spolupracovnikV.
Balounoveé, A. Gadomského, A. Goreka, A. Jahnapd'dlika, E. Mazura, J.
Partsche, J. PeliSka, E. Romera, J. Sekyry, JffSdaS. Sokolovského, L. Starkela,
J. Szaflarského, F. Vitaska a M.tka. Poznamenavam téz, ze Peter Mida necituje
ani vlastni bakai&kou praci, kde jsouckteré prace vyse uvedenych autor
komentovany. Tato bibliografick&ipominka se tyka téz dalSich téxzejména pak
kap. 3,5a6.

3. Zaledrni Vysokych Tater (str. 47 — 80):

Jedna se o stimé vyhodnoceni dosud publikovanych praci s tématidadedrni
Vysokych Tater a navazujicicliippdnich procesa jewvi, doplréné korektni a
osobitou reinterpretaci hlavnich vyslédkchto studii. Je téZ podstatnym a vystiznym
predznamenanim metodické kapitoly praci s (vybranou) mezinarodni literaturou
v téch ¢astech, kde jsou popsany charakteristiky hlavriichskych) glacialnich a
nivalnich tvafi. Na nepesnych vysgtlujicich textech ke vSem fotografiim (obr. 3.1,
3.2a, b, 3.3, aletéz 2. 5 a 2. 13) se v pragnpoprojevuje (viz téZ nize) tita
nezkuSenost autora s terénni identifikaci geomaogiokych tvat a proces jejich
vzniku, &etrg podrobrjSich znalosti o vybranych lokalitach studovanéhendi
Vysokych Tater.

4. Pouzité metody (str. 81 — 99):

V této kapitole je uveden podrobny popis metagypaetnich (atd.) postup které
vedly k hlavnim vysledkm predloZzené vyzkumné préce. Z hlediska oponentniho
posouzeni je vSak také dokladentitého koncepniho nedostatku ve vymezenitcil
této studie, ktera v podstatezahrnuje uplnou geomorfologickou analyzu
vysokotatranskych kar(etc., viz nap str. 16), ale pouze jeji morfometrickou a
morfografickoucast. Témdi programové vypushi historicko-geneticky a
paleogeograficky pojatého podrobného terénnihowyak(nebo alesgo
systematického pekumu) studovanych povrchovych tuarelmi¢lenitého reliéfu

Vysokych Tater pak vede k velmi vyraznému omezgpowedni (vyzkumné)



hodnoty provedené morfometrické a morfografickéyayastudované oblasti pro
poznavani polygenetického vyvoje reliéfu ptiho
5. Vysledky (str. 100 — 138):

Morfometricka analyza kanysokych (a Belanskych) Tater je nesporn
podstatnym vyzkumnym vysledkem hodnocené magistquskce, ktery je dosazen
duslednou aplikaci ¢asti vhodi modifikovanych) metodickych postiiz citované
zahranéni literatury. Regionalnim (a pra#aodobré i obecnym) nedostatkerichto
postup je ovSem problematické vymezovani z&kladnich plaot, jejich hranic a
dalSich geometrickych charakteristik, coz se vygaznegativi projevi zejmeénaip
snaze o komplexni geomorfologickou interpretaciedesych morfometrickych
vysledki. V této préaci jsou pouzityasto i sekundarni mapové zdroje, coz podstatn
»Zvyraziuje* vliv vertikélnich resp. strmych ploch reliéfublizkém okoli kait (Ci
steén jako jejich souasti) natadu vstupnich morfometrickych tdaj

Pokusu o relativni datovani morén (druhy hlaihprace) jsou énovany pouze
str. 132-138 a z nich plynouaikieré odstavce v dalSich kapitolach, coz vzhledem
k predeSlému rozsahle zpracovanému morfometrickémuttéonearech psobi
znaneé nesourod. Jednda se vSak o vystiZznou zpravu o provedené&mrign
vyzkumu (kap. 5.2), takZe jakodida sonda do této problematiky je popsanyidil
vysledek nespognpiinosem.

6. Diskuze (str. 139 — 162):

Snaha nalézt ve vyprenych morfometrickych vysledcichdité informace o
polygenetickém vyvoji kdr Vysokych Tater jeizjma. (Vime ovSem, Ze kazdy
statisticky rozsahly soubor Udayykazeradu zajimavych vnihi rysi a vztal, které
je mozné typizovat nebo alesppopisovat.) Zastavam vSak nazor, Ze tyto b
(zde morfometrické) prace maji byipéienou souasti, nikoliv vSak hlavnim
nastrojem komplexni geomorfologické analyzy, kegdna opiratiigdevsim o
terénni historicko-genetické vyzkumy a mapovaiggjish naslednou kauzalni
interpretaci.

Velmi cenna je vSak v diskustésti prace cilena snaha o korelaci morfografickych
charakteristik kar Vysokych Tater s dalSimi vybranymi horskymi obtastkteré
byly nékolika odbornymi tymy (autory) zpracovany podobnymeatodickymi
(morfometrickymi) postupy. Jagmé, Ze tyto SirSi regionélni korelace¢kalika
horskych systéi jejichZz povrchoveé tvary se vyvijely ve velmi roanitych a

rozdilnych paleogeografickych a (ve specializovasémysiu) morfogenetickych



podminkach, mohourmeést resp. finadseji zajimavé a odbarefektivni poznatky.
Uvedena rozmanitostipodnich procesa jewa totiz vede pi statistickém zpracovani
k potlateni nejistot i méreni lokalnich kvantitativnich parameta zarové vede ke
zdirazreni podstatnych morfometrickych charakteristikitého vyhragného typu
povrchovych tvat, které jsou viiznych horskych systémech porovnavany.

7. Zawr (str. 163 — 165):

Striéné vyslovené zagry prace jsou vystiznym shrnutim &ih vysledk studie a
zarova interpretg&nich gistupy autora kkeSenému regionalnimu tématu. skterych
bodech vSak Ize kriticky upozornit na nespravnisgb argumentaceignterpretaci
vybranych morfometrickych vysledkstudia kait Vysokych Tater. (Oponent je
piipraven ndzorbiukzat vybranéifklady.) V textu jsou totiz tyto morfografické
vysledky oltas prezentovany jako hlavni argumenty pro vyslouetifych
regionalnich poznatko glacialnich a periglacialnich procesech. Tytadine
geomorfologické poznatky o tatranské oblasti véakyly prevazr zjistny a
publikovany dive, a to po po®rné rozsahlych regionélnich geomorfologickych a
fyzicko-geografickych vyzkumedtady autoi.

8. Zdroje a pouzita literatura (str. 166 — 177) pilitbh:

Bibliografické zaznamy jsou zpracovany velnegere a (Eelné. Jiz v komenta
ke kap. 2 jsem vSak konkrétnpozornil natadu chyljicich autod, které nelze b
stanovenych vyzkumnych ukolech hodnocené prace fpbide navic uvadim
alespa nékolik priklada publikaci, které je s ohledem na hlavni cile tktalie
nezbytné fipomenout a citovat: Partsch, J. (1923): Die Hobh&#d zur Eiszeit.
Leipzig, 141 p. Romer, E. (1909): Proba morfometrej analyzy grzbietow Karpat
Wschddnich. Kosmos, 678-693. Romer, E. (1929):.ahaka epoka lodowa. Prace
geologiczne, Lwow, Warszawa, sv. 11, 186 p. Rome(1929): The ice age in the
Tatra Mountains, Mém. Ac. Sc. et lett., Krakow, 263Bekyra, J. (1954): Velehorsky
kras Belskych Tater. U'SAV, Praha, 205 p. Sekyra, J. (1956): Kryopedoldic
pozorovani na jiznich svazich Vysokych Tater. Aptrmoikum, 5, UUG, Praha.
Schaffer, J., Stummer, F. (1929): Atlas der SeerHdden Tatra. Schaffer, J. (1930):
Die Formen der Seebecken der Hohen Tatra. Vo#t p.4Vol. 2, 36 p., Praha.
Vitasek, F. (1956): Stznacara ve Vysokych Tatrach. Geografickgsopis, 8, 4,
171-176, Bratislava. Z&o, M. (1961): Prispevok ke geomorfologii Furkotgke
Suchej a Vazeckej doliny v zapaddsti Vysokych Tatier. Geografickiasopis, 13,
4, 271-295, Bratislava. Upozwiji take, Ze krora citované prace Luknis, M. (1961,



376 p.) byla také publikovanaijbpuzna“ prace Luknis, M., Plesnik, P. (1961, 139 p.
Stejre podstatné jsou pro vybrana témata magisterske piaublikace dalSich
autof, jejichz jména jsem uved! wipominkéch ke 2. kapitole.

Vyswtlivky k ptilohamé. 1 a 2 jsou solidhéitelné pouze s lupou, itoze 6 je
vzhledem k jeji celkové napini ozteni ,.B* nelogické (jedna se o severni Gbo
Belanskych Tater). V textech kipham¢. 9, 10, 11 a 14 chybi vystivka ,x“ (jako
opak k podrob& popsané vysitlivce - -, ; viz také totéz v tabulkach 5.10, 6.2
5.27 @imo v textu prace), uiflohy ¢. 12 texty neuvagji, co jsou symboly A, B, C.

V ptilohache. 4 az 8 je nazotndokumentovano, Ze arealy karu na Uzemi Belanskych
Tater byly zkoumany zaroixies vysokotatranskymi kary. RreSak nejsou

(podobnym zpisobem) do sledovaného souboruikzaiazeny lokality z porrné
rozsahlych uzemi v zapadni okrajové (krystalinickédimentarnifasti Vysokych

Tater, tedy arealy na sever a zapad od horskéhwun@ginice, s nespornymi relikty

pleistocénniho zaledni ?

Zavér: Hodnocené vyzkumna studie je tématicky asgivem zpracovani originélni
morfografickou praci, ktera se navic zabyva powobtiznym typem reliéfu a
piirodniho prosedi. Redlozené vysledky vyzkumu jsou zajimavé jak metogicky,
tak systematickym (a vyhranym) gistupem autora k jednomueSenych témat
prace. Z&chto a dalSichifiznivych (viz vyse) dvodi jsem zvolil narény styl a
kritéria hodnoceni, &etne kritickych podrti pro diskusi, odpovidajici standard
pro recenzntizeni v respektovanych odborny&dsopisech. P vybéru zddilych
¢asti a didich vysledk je vS8ak moznéiedloZenou (rozsahlou) magisterskou praci
Bc. Petera Midy ,Glacialna modelécia karov a styratiia morén Vysokych Tatier”
klasifikovat stupm vyborné nebovelmi dobie. Toto hodnoceni, které bude
upresréno podle Urové prezentace autora a diskuze ulgghu obhajoby, je zarovie
podstatnym dopotienim pro Usgsnou obhajobu magisterské prace Bc. Petera Midy
v prab¢hu statnich zkousek ve studijnim oboru fyzicka gafig a geoekologie na
PiF UK v Praze.

Jan Kalvoda
Praha, 21. kétna 2011

Prof. RNDr. Jan Kalvoda, DrSc.
Katedra fyzické geografie a geoekologi#i; RK v Praze



