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Diplomova prace

Téma diplomové prace je velmi aktudlni a v rdmci odborné pedologické vetejnosti je
v posledni dobé ¢asto diskutovano v souvislosti s potencidlnimi upravami klasifikacniho
systému ptid. Rozhodné je tedy tfeba ocenit vybér tématu.

Diplomova prace je ¢lenéna do 3 tematickych celkli. Rozsahem nejvétsi je Cast literarni (36
stran), na kterou navazuje stru¢ny popis vlastniho vyzkumu na lokalit¢ Velky Roudny (11
stran) a tfeti, velmi zajimava a pfinosna ¢ast, je zamétend na predikci vyskytu andozemi na
tizemi Ceska (15 stran).

Celkové lze k predkladané praci fici, ze v kapitoly vénované problematice geologické
jsou zpracovany dikladnéji a pozornéji nez text, ktery se zabyva problematikou pouze
pedologickou.

V tomto sméru, bych jako pedolog autorce vytkla nasleduji neptesnosti, popf.
nedostatky pfi zpracovani.

V praci zamétené mj. i na problematiku klasifikace ptidy autorka logicky a spravné
odkazuje na aktualni mezinarodni a standardizovany klasifika¢ni syst¢ém WRBS. K tomu bych
pouze doplnila malé upiesnéni, ze v r. 2007 byla tato klasifikace revidovana a doplnéna o 2
referen¢ni skupiny ptd - Stagnosoly a Technosoly, takze v soucasnosti obsahuje nikoliv 30,
nybrz 32 skupin pid. Omluvou je ale autorce skutecnost, ze vychazela ze zdroja, které
pracovaly s vydanim z roku 2006 (Hauptman, Kukal, PoSmourny, 2009).

Andosoly jsou podle klice WRBS ptidy, u nichz jedna nebo vice vrstev vykazuje
andické nebo vitrické vlastnosti. Diagnosticka kritéria pro andické vlastnosti jsou uvedena na
str. 10 — 11, ale diagnosticka kritéria pro vitrické vlastnosti v tomto uvodnim piehledu
postraddm, 1 kdyz na str. 42 stoji, Ze ,, .....hodnocen¢ profily spliiuji vSechny pozadavky
vitrickych diagnostickych znakli (mocnost, objemovou hmotnost, obsah jilu v jemnozemi,
hodnota Al + 1/2 Feox> 2, retenci fostati)“. Vitrické diagnostické znaky jsou pfitom ve
WRBS formulovany stejn¢ konkrétn€ a presné jako znaky andické. Navic je na str. 42
nespravné uvedena pozadovana hodnota Al,x+ 1/2 Fey, kterd je u vitrickych vlastnosti 0,4
nebo vice.

Morfogeneticky klasifikacni systém ptid Slovenska charakterizuje andozemé jako pudy
s melanickym A — horizontem a s kambickym andickym B — horizontem ze zvétralin
vulkanickych hornin s ptevahou vitrickych substanci. Tato charakteristika by méla byt
uvedena, s ohledem na srozumitelnost navazujiciho textu na str. 13, ktery jako by pocital se
skute¢nosti, ze zakladni diagnostické horizonty byly vyjmenovany vyse a zni:

e bez dalSich diagnostickych horizontl nebo jejich ndznaki — modalni.
U doprovodnych andickych diagnostickych znaki na téze strané ma byt ziejme:

e podil alofanu rostouci s hloubkou
a v jejich vyctu dale chybi tixotropie.
U obecné charakteristiky melanického horizontu Aa chybi ve vyctu, ze vykazuje nékteré
andické znaky.

Pro kambicky horizont Bv je na str. 14 uvedena signatura a charakteristika
kambického horizontu kambizemi obecné, ale neni uvedena signatura kambického andického
horizontu Bvn. Bvn horizontu se tyka posledni odrazka z uvedeného vyctu. Zvlastnosti
kambickych andickych horizontl ale byva, Ze obvyklé vizualni znaky Bv horizontu jsou
potlac¢eny tmavou barvou a difiznim pfechodem s tmavym humusovym A — horizontem.



Mohou se morfologicky dokonce jevit jako pfechodné A/C horizonty. To je ostatné patrné i
z fotografii v textu diplomové préce.

Kapitola Piirodni poméry Ceského stfedohoii, Doupovskych hor a Velkého Roudného
je zpracovana vcelku dobfe, ale nedostatky je nutno opét vytknout podkapitole vénované
pudam.

V prvnim odstavci vénovaném Ceskému stiedohofi na str. 34 autorka bez logické
souvislosti pfechazi v charakteristice ptidnich pomérti z kambizemi ke hnédozemim a naopak,
jako by se nejednalo o dva geneticky zcela rozdilné padni typy.

Charakteristika struktury pidniho krytu Velkého Roudného je velmi stru¢na, ale to by
vadilo méné¢, nez skutecnost, Ze je neptfesnd. Termin siln¢ svazité plidy je mozna vhodny jako
oznaceni hlavni pudni jednotky v systému BPEJ (HPJ 40, 41), ale z hlediska padné
taxonomického je nedostateény a mél by byt nahrazen oznacenim piidniho typu anebo
subtypu. Nevim z jakého mapového podkladu autorka vycetla, Ze na upati Velkého Roudného
1ze nalézt kambizemé dystrické spolu s podzoly, ale http.//ms.sowac-gis.cz, ktery je pod
odstavcem uveden a ani zadny ze mé znamych mapovych podklada to rozhodné nebyl.

Cast diplomové prace vénovana vlastnimu pedologickému Setfeni na lokalité Velky
Roudny je pomérné strucna, coz je skoda, protoze nabizi pomérn¢ Siroké pole k diskusi.
Zatimco analyza vlastnich vysledkti, podle mne spravné, existenci andosold na Velkém
Roudném nepotvrdila (i kdyZ je nutno poukazat na nekompletnost souboru stanoveni, coz také
autorka ucinila), Holusa i Novak pfitomnost andozemi na Velkém Roudném na zaklad¢
vysledkt vlastnich Seteni potvrzuji.

Velmi dobfe je naproti tomu zpracovana zaveérecna ¢ast diplomové prace, vénovana
predikci moZného vyskytu andozemi na uzemi Ceska. Tato &ast je pro pedologickou vefejnost
velmi pfinosna, protoze sméruje dalsi prizkum do oblasti vytypovanych na zaklad¢ analyz
chemického slozeni vychozich vulkanickych hornin pokud by se, jak uvadi autorka, v
budoucnu méla otazka vyskytu andozemi na izemi Ceska uzaviit.

Jediné co bych autorce vytkla, je opét nest’astné pouziti terminu silné svazité pudy v padné
typologickych nazornych mapkach.

Pii hodnoceni diplomové préce je nutno vzit v tivahu, Ze autorka je svym zaméfenim
spise geolog nez pedolog a v disledku toho se sice dopustila nepiesnosti v ¢astech textu
s pedologickou tématikou, nicméné geologické pasaze textu jsou zpracovany fundovane.

Vyzdvihnout je také tieba volbu aktualniho a na zpracovani pomérné narocného
tématu obsahujiciho fadu dil¢ich problému (problematika klasifikace a ur¢eni andosoli,
vyhodnoceni pedologickych analyz, analyzy slozeni neovulkaniti a jejich vyhodnoceni...).
Diskuse o existenci ¢i absenci andozemi nebo andickych subtypt v ptidnim krytu a
klasifika¢nim systému ptid Ceska vyvolava diskuse a nazorové neshody i mezi specialisty
pedology.

Praci doporucuji k obhajobé, splituje kritéria diplomové prace. Vzhledem k uvedenym
nepfesnostem navrhuji znamku 2, samoziejmé v zavislosti na vlastni obhajob¢ prace jeji
autorkou.
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