Zaver

Rozvoj v ktorejkol'vek oblasti, ktory so sebou prinasa inovaéné metddy, nastroje
a formy je nezastavitel'ny a tvori neodmyslitelnt sti€ast’ vyvoja spolocnosti uz dlhé tisicrocia.
Taktiez oblast medzinarodnej justicnej spoluprace v trestnych veciach bola printtena
S postupne gradujicim tlakom na integracné procesy v ramci Europskej unie, rozvijajucimi sa
medzinarodnymi vztahmi medzi Clenskymi krajinami a zvySujucou sa mierou trestnej
¢innosti prekracujicej hranice jednotlivych c¢lenskych Stitov v ramci zavedenia moznosti
vol'ného pohybu 0s6b na uzemi EU bez prekazok ¢ obmedzenti, reflektovat’ zavedenie novych
unijnych mechanizmov ¢i nastrojov, ktoré nemaju mat len interminalny charakter a ich
hlavna uloha ma spocivat’ hlavne v potlacani zavaznej a organizovanej cezhraniénej trestnej
¢innosti, ale 1 ochrane, reSpektovani a zabezpeceni zékladnych prav osob, ktoré su podozrivé
prave z jednania napliujuceho znaky skutkovej podstaty trestné ¢inu. Medzi tieto nastroje
nepochybne patri aj europsky zatykaci rozkaz, pomerne novy institat, ktorému bola venovana
moja diplomova praca. Tento nastroj trestného prava, zaloZeny na principe vzdjomného
uznavania rozhodnuti v trestnych veciach, by mal predstavovat’ pre ¢lenské Staty unie nielen
symbol vzajomnej dovery, premietajuci sa V ich systémoch trestného sudnictva, ale aj akési
dosiahnutie filozofického ucelu integracnych aspektov resp. snah na poli justi¢nej spoluprace

Vv trestnych veciach.

Je potrebné si uvedomit, Ze eurdpsky zatykaci rozkaz predstavuje nastroj, ktory
smeruje k odnimaniu slobody osoby, o ktorej odovzdanie sa jedna a preto je nutné, aby mal
spoloény justiény priestor lenskych §tatov na tizemi EU vytvorenu siet’ mechanizmov, ktoré
musia zabezpedit’ pravo na spravodlivy proces, pretoze prave toto pravo predstavuje jedno zo
zakladnych l'udskych prav a preto by mala kazd4d demokratickd spolo¢nost’ vytvarat' cestu
vediucu k zabezpeCeniu jeho ochrany, ¢o moZno v najSirSej moznej miere. Ved prave
skuto¢nost’, ktorou je ochrana a reSpektovanie zakladnych l'udskych prdv nam mdéze ukazat

dosiahnuty stupet demokracie v jednotlivych §tatoch nielen na Gizemi EU, ale celého sveta.

Vzhl'adom na ziskané poznatky o tomto nastroji, ktoré mi prinieslo Studium a pisanie
svojej diplomovej prace, myslim, ze eurdpsky zatykaci rozkaz opravnene patri medzi tie
inStrumenty, ktoré su a predpokladdm, Ze eSte dlhé roky budi predmetom mnohych polemik
i vedeckych diskusii, nielen na pode tGstavnych sudov vo vybranych ¢lenskych $tatoch, ako
som na to poukdzala v kapitole venovanej implementacii Ramcového rozhodnutia

Vv niektorych cClenskych Statoch, ale i akademickych diskusii na ceskej ¢i slovenskej pode.



Myslim si, ze aj ked’ aplikdcia EZR justicnymi orgdnmi na poli trestnych veci vyrazne
prispela K urychleniu a k zefektivneniu odovzdavania vyziadanej osoby V porovnani
s klasickym extradicnym konanim, a to hlavne vd’aka posilnenému priamemu pravneho styku
medzi justiénymi organmi, vyraznému eliminovaniu administrativnej fazy ale i dovodov, pre
ktoré je mozné EZR odmietnut’, ¢i zavedeniu striktnych ¢asovych lehdt urcujucich vykon
EZR, stéle st tu jeho slabé miesta, ktoré sa v minulosti ukazali nielen pri jeho transpozicii do
vnutrostatnych pravnych poriadkov ¢lenskych Statov, ale podl'a mdjho subjektivneho nazoru
spocivaju v sucasnosti hlavne v nedostatocnej harmonizacii ¢i unifikacii pravnych predpisov
Vv oblasti trestného prava v jednotlivych zmluvnych §tatoch. Ako som poukézala v diplomovej
praci, zavedenim 32 Kkategoérii trestnych ¢inov, pri ktorych nedochadza k overovaniu
obojstrannej trestnosti skutku, dochddza mnohokrat v rozhodovacej praxi justicnych organov
ku kuridznym situdciam, ktoré nasledne znamenaju nereSpektovanie zasady proporcionality a
vaznu ingerenciu do zakladnych ludskych prav odovzdavanej osoby spocivajicu v jej
trestnom stihani, vzati do vézby andslednému ulozeniu trestu ¢i ochranného opatrenia
v hrubom nepomere ku skutku, ktory dana osoba spachala, a ktory bol predmetom EZR. Preto
si myslim, ze je potrebné z hl'adiska uvah de lege ferenda pristlpit’ zo strany ¢lenskych Statov
ku nevyhnutnému kroku, ktorého zaklad by mala tvorit’ snaha smerujica k harmonizacii ¢i
mozno len k aproximacii nielen definicii trestnych ¢inov, ale zaroven i K aproximacii sankcii
za dané trestné Ciny, pretoze len tak mdze byt odovzdavanej osobe zarucené jej zakladné
pravo na spravodlivy proces, ako zo strany organov vykonéavajuceho Statu, tak i organov Statu
pdvodu. Taktiez ESD poukazal v rozsudku vo veci C-467/04 Gasparini® 28. septembra 2006,
ohladom zésady ne bis in idem a problematiky premléania na fakt, ze ku harmonizacii
pravnych predpisov v oblasti premlcania medzi ¢lenskymi Statmi nepochybne nedoslo. Prave
preto usudzujem, Ze cielom C¢lenskych Stdtov by malo byt prijatie spolocnej definicie
jednotlivych trestnych ¢inov, pretoZe aj ked’ je sice na uzemi EU proklamovana vysoka miery
dovery medzi ¢lenskymi krajinami, stale je tu akasi pomyselna prekazka odzrkadl'ujica sa
Vv skuto¢nosti, Ze kazda krajina ma svoju osobitu historiu, povod, tradicie, kultaru a pravny

systém, a tym padom aj odliSny pohl'ad na definicie ¢i sankcie ohl'adom trestnych €inov.

Dalej povazujem v zavere svojej prace za potrebné spomenut’ i vel'mi vyznamny krok

vpred, ktory so sebou oproti extradicii, ramcové rozhodnutie o EZR prinieslo aje nim

! Viz &l. 29 rozsudku vo veci C-467/04 z 28.9.2006 ( Giuseppe Francesco Gasparini, José M L. A. Gasparini,
Giuseppe Costa Bozzo, Juan de Lucchi Calcagno, Francesco Mario Gasparini, José¢ A. Hormiga Marrero ,
Sindicatura Quiebra.)



odovzdavanie nacionalov. Myslim, ze tu ide o kvalitativny posun vpred Vv oblasti justi¢nej
spoluprace na poli trestnych veci a to hlavne vzhladom na fakt, ze kazdy, kto sa dopustil
spachania trestného ¢inu, musi niest’ za svoj ¢in zodpovednost’, ¢i uz pred justiénymi organmi
svojho Statu alebo Statu cudzieho, a nemal by mat teda moZnost' pred spravodlivostou
uniknut’ do inej krajiny a skryvat’ sa tam. Aj ked’ podl'a subjektivneho ndzoru si myslim, Ze
vykon trestu odnatia slobody by mal byt uz realizovany na tzv. domdacej pdde resp. v
doméacom prostredi, ktoré je pachatel'ovi zname, prostredi, v ktorom vyrastol, socializoval sa
a ma svojich blizkych, pretoze prave tieto faktory, ktoré som spomenula bezpochybne zavazia

pri jeho resocializacii po nastdvajice obdobia.

Pevne verim, Ze sa mi podarilo priblizit aspon z Casti, tak obsiahlu tému
a problematiku institatu, akym je europsky zatykaci rozkaz kazdému Ccitatelovi mojej
diplomovej prace, a ak ano, povazujem svoj ciel’, ktory som si vytycila uz pri zadavani témy
svojej prace za splneny. Eurdpsky zatykaci rozkaz je téma, ktord eSte dlhy ¢as bude rezonovat’
pri rtoznych akademickych diskusiach a dafam, Ze jeho nedostatky sa v buducnosti podari

spolo¢nou snahou zo strany ¢lenskych Statov odstranit’.



