
Záver 

Rozvoj v ktorejkoľvek oblasti, ktorý so sebou prináša inovačné metódy, nástroje 

a formy je nezastaviteľný a tvorí neodmysliteľnú súčasť vývoja spoločnosti už dlhé tisícročia. 

Taktiež oblasť medzinárodnej justičnej spolupráce v trestných veciach bola prinútená 

s postupne gradujúcim tlakom na integračné procesy v rámci Európskej únie,  rozvíjajúcimi sa 

medzinárodnými vzťahmi medzi členskými krajinami a zvyšujúcou sa mierou trestnej 

činnosti prekračujúcej hranice jednotlivých členských štátov v rámci zavedenia možnosti 

voľného pohybu osôb na území EÚ bez prekážok či obmedzení, reflektovať zavedenie nových 

únijných mechanizmov či nástrojov, ktoré nemajú mať len interminálny charakter a ich 

hlavná úloha má spočívať hlavne v potláčaní závažnej a organizovanej cezhraničnej trestnej 

činnosti, ale i ochrane, rešpektovaní a zabezpečení základných práv osôb, ktoré sú podozrivé 

práve z jednania naplňujúceho znaky skutkovej podstaty trestné činu. Medzi tieto nástroje 

nepochybne patrí aj európsky zatýkací rozkaz, pomerne nový inštitút, ktorému bola venovaná 

moja diplomová práca. Tento nástroj trestného práva, založený na princípe vzájomného 

uznávania rozhodnutí v trestných veciach, by mal predstavovať pre členské štáty únie nielen 

symbol vzájomnej dôvery, premietajúci sa v ich systémoch trestného súdnictva, ale aj akési 

dosiahnutie filozofického účelu integračných aspektov resp. snáh na poli justičnej spolupráce 

v trestných veciach. 

 Je potrebné si uvedomiť, že európsky zatýkací rozkaz predstavuje nástroj, ktorý 

smeruje k odnímaniu slobody osoby, o ktorej odovzdanie sa jedná a preto je nutné, aby mal 

spoločný justičný priestor členských štátov na území EÚ vytvorenú sieť mechanizmov, ktoré 

musia zabezpečiť právo na spravodlivý proces, pretože práve toto právo predstavuje jedno zo 

základných ľudských práv a preto by mala každá demokratická spoločnosť vytvárať cestu 

vedúcu k zabezpečeniu jeho ochrany, čo možno v najširšej možnej miere. Veď práve 

skutočnosť, ktorou je ochrana a rešpektovanie základných ľudských práv nám môže ukázať 

dosiahnutý stupeň demokracie v jednotlivých štátoch nielen na území EÚ, ale celého sveta. 

 Vzhľadom na získané poznatky o tomto nástroji, ktoré mi prinieslo štúdium a písanie 

svojej diplomovej práce, myslím, že európsky zatýkací rozkaz oprávnene patrí medzi tie 

inštrumenty, ktoré sú a predpokladám, že ešte dlhé roky budú predmetom mnohých polemík 

i vedeckých diskusií, nielen na pôde ústavných súdov vo vybraných členských štátoch, ako 

som na to poukázala v kapitole venovanej implementácii Rámcového rozhodnutia 

v niektorých členských štátoch, ale i akademických diskusií na českej či slovenskej pôde. 



Myslím si, že aj keď aplikácia EZR justičnými orgánmi na poli trestných vecí výrazne 

prispela k urýchleniu a k zefektívneniu odovzdávania vyžiadanej osoby v porovnaní 

s klasickým extradičným konaním, a to hlavne vďaka posilnenému priamemu právneho styku 

medzi justičnými orgánmi, výraznému eliminovaniu administratívnej fázy ale i dôvodov, pre 

ktoré je možné EZR odmietnuť, či zavedeniu striktných časových lehôt určujúcich výkon 

EZR, stále sú tu jeho slabé miesta, ktoré sa v minulosti ukázali nielen pri jeho transpozícii do 

vnútroštátnych právnych poriadkov členských štátov, ale podľa môjho subjektívneho názoru 

spočívajú v súčasnosti hlavne v nedostatočnej harmonizácii či unifikácii právnych predpisov 

v oblasti trestného práva v jednotlivých zmluvných štátoch. Ako som poukázala v diplomovej 

práci, zavedením 32 kategórii trestných činov, pri ktorých nedochádza k overovaniu 

obojstrannej trestnosti skutku, dochádza mnohokrát v rozhodovacej praxi justičných orgánov 

ku kurióznym situáciám, ktoré následne znamenajú nerešpektovanie zásady proporcionality a 

vážnu ingerenciu do základných ľudských práv odovzdávanej osoby spočívajúcu v jej 

trestnom stíhaní, vzatí do väzby a následnému uloženiu trestu či ochranného opatrenia 

v hrubom nepomere ku skutku, ktorý daná osoba spáchala, a ktorý bol predmetom EZR. Preto 

si myslím, že je potrebné z hľadiska úvah de lege ferenda pristúpiť zo strany členských štátov 

ku nevyhnutnému kroku, ktorého základ by mala tvoriť snaha smerujúca k harmonizácii či 

možno len k  aproximácii nielen definícii trestných činov, ale zároveň i k aproximácii sankcií 

za dané trestné činy, pretože len tak môže byť odovzdávanej osobe zaručené jej základné 

právo na spravodlivý proces, ako zo strany orgánov vykonávajúceho štátu, tak i orgánov štátu 

pôvodu. Taktiež ESD poukázal v rozsudku vo veci C-467/04 Gasparini
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ohľadom zásady ne bis in idem a problematiky premlčania na fakt, že ku harmonizácii 

právnych predpisov v oblasti premlčania medzi členskými štátmi nepochybne nedošlo. Práve 

preto usudzujem, že cieľom členských štátov by malo byť prijatie spoločnej definície 

jednotlivých trestných činov, pretože aj keď je síce na území EÚ proklamovaná vysoká miery 

dôvery medzi členskými krajinami, stále je tu akási pomyselná prekážka odzrkadľujúca sa 

v skutočnosti, že každá krajina ma svoju osobitú históriu, pôvod, tradície, kultúru a právny 

systém, a tým pádom aj odlišný pohľad na definície či sankcie ohľadom trestných činov. 

Ďalej považujem v závere svojej práce za potrebné spomenúť i veľmi významný krok 

vpred, ktorý so sebou oproti extradícii, rámcové rozhodnutie o EZR prinieslo a je ním 
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odovzdávanie nacionálov. Myslím, že tu ide o kvalitatívny posun vpred v oblasti justičnej 

spolupráce na poli trestných vecí a to hlavne vzhľadom na fakt, že každý, kto sa dopustil 

spáchania trestného činu, musí niesť za svoj čin zodpovednosť, či už pred justičnými orgánmi 

svojho štátu alebo štátu cudzieho, a nemal by mať teda možnosť pred spravodlivosťou 

uniknúť do inej krajiny a skrývať sa tam. Aj keď podľa subjektívneho názoru si myslím, že 

výkon trestu odňatia slobody by mal byť už realizovaný na tzv. domácej pôde resp. v 

domácom prostredí, ktoré je páchateľovi známe, prostredí, v ktorom vyrástol, socializoval sa 

a má svojich blízkych, pretože práve tieto faktory, ktoré som spomenula bezpochybne závažia 

pri jeho  resocializácií po nastávajúce obdobia. 

Pevne verím, že sa mi podarilo priblížiť aspoň z časti, tak obsiahlu tému 

a problematiku inštitútu, akým je európsky zatýkací rozkaz každému čitateľovi mojej 

diplomovej práce, a ak áno, považujem svoj cieľ, ktorý som si vytýčila už pri zadávaní témy 

svojej práce za splnený. Európsky zatýkací rozkaz je téma, ktorá ešte dlhý čas bude rezonovať 

pri rôznych akademických diskusiách a dúfam, že jeho nedostatky sa v budúcnosti podarí 

spoločnou snahou zo strany členských štátov odstrániť. 

 

 

 

 


