Posudek vedouciho diplomové prace

Adéla Zachova: Specifika ve vddvani seniak

Téma vzdlavani seniak se v poslednich letech postépprosazuje jako politikum,ipdmet
zdjmu odbornik na vzalavani i namit bakald&skych a diplomovych praci. i€s
konstatovanou relativvysokou frekvenci neni tato problematika zdalekgewana.
PredloZen& diplomovéa prace je &, které maji extenzivni z&bh kombinuje v sob mj.
pristupy medicinské, demografické, politické a v redgdni fack pristupy obod, jez se
zabyvaji otazkami vzadavani. Tematickou a oborovou rézrénost Ize jist obecr
povazovat za vhodny (mozna az nezbytn§tpp, v danémijpadct je ale bohuZzel spojena
s jistou roztiS&nosti celku dila. N&adu nabizejicich se rovin problematiky autorkakagpdi
jen relativie omezeny péet pramen. Zde spauji jeden z dvoda, prod jednotlivé kapitoly
na sebe nenavazuji tak, aby vybBlg propracovany celek -<€asti Zistavaji v ,zajeti"
raznorodych pistupi a logik. Text obsahuje nemalo zajimavych a goujth poznati, neni
v8ak dozraly vtom smyslu, aby tyto informace bgéyazeny do vztah a byly posuzovéany
s dostaténym odstupem a krithosti® | pro nezasgteného je evidentni, Ze nemaést prace
vznikala relative ve sgchu. Kront stylu psani (argumentace) to dokladaji opomeneti v
formalni strance dila.

Prace je tviena 60 stranami textu, jez jsou rélmthy do 9 hlavnich kapitol. Vedle
obecrjSich subtémat jsoieSena i témata aktualni (famge management nebo evropska
iniciativa spojena s rokem 2012), coz povaZzuji ebnv pozitivni.

Témet cela podkapitola 1.3 (s. 9-11) je postavena niaéed zdroji. Kapitolu 3 povaZzuji za
prilis kratkou (2,5 str.) na to, aby ttfla samostatny celek. TotéZ plati o kapitole nagied
(2 str.). V kapitole 6 se pékud negehlednym zfisobem prolinaji d¥ roviny — popis
demografickych zin vCR a gFistupy OSN k problédm starnouci spot@mosti. V kapitole 7
povaZuji za zbyiné vracet se k jiz probranym otdzkam (str. 44)arstr44—-48¢erpaji
z jediného zdroje. Ma kriticka poznamka-otazkay&@ tmoznosti jas¥ji zdaraznit jedingné
charakteristiky didaktiky senior

Akademicky slovnik uvathy na str. 13 neni uveden v soupise bibliografibkgitaci. Citat

z Lisabonské strategie neobsahuje Udajisiu pislusné strany. Stejny problém existuje

! Nap. az filis fatalisticky* pristup k demografii, resp. soudobym demografickyogpbzam. Také zé&v
prace je ,poplatny¢asto opakovanym, ale zjednoduSujicim a reatiélo odpovidajicim tvrzenim, jeZ jsou
formulovana spiSe na Urovnigmi nez kriticky zkoumané reality.



rovréz u poznamky podarou ze str. 14 a tabulky ze str. 45. V textu setyndbjevu;ji
pieklepy (mj. str. 43 a 45), hned v druh&uwku Gvodu vypadlo slovo.

Srastr¥j$i nez sekundarni citovani (Liska ze str. 50) by bylo pracovat s timto pramenem
piimo. V ramci neflis velkého pétu pouzivanych praménjsou (az piliS) dominanti
pouzivany pedevSim tito aut@ Muahlpachr, Kalvach a HaSkovcova. Odhlédnu-li mréhw
vznesenych vytek, je prace s literaturou v soulsellstanovenymi pravidly. Autéin jazyk
ob¢as provazeji z hlediska odborného styluifigpvhodna slova (nd&pspousta ze str. 52 a
59). Citované zazitky Haskovcové jsou svym charaktespiSe ¢asopiseckého charakteru,
Pres uvedené vytky se domnivam, Zéedlozené dilo splje standardy spojované

s diplomovymi pracemi.

Doporutuji k obhajolg.
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