POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jaroslav ZELENKA
Modelovani prostorovych interakci na prikladu krajskych mest

Obsahova arovei préce, vécné piipominky:

Diplomova préce Jaroslava Zelenky je zaméiena na aktudlni problematiku hodnoceni zmén
intenzity prostorovych interakci v souvidlosti svystavbou a modernizaci dopravni
infrastruktury. Tato studie tematicky navazuje na predchozi prace obhgjené na KSGRR (viz
DP Chmelik 2008, DP BartoSova 2008, BP Zelenka 2008), ve kterych byl taktéz jako hlavni
metodicky nastroj pouZit gravitacni model.

Text diplomové préace je strukturovan do sedmi kapitol, které na sebe logicky navazuji ajsou
vzgemné propojeny. Po Gvodni kapitole nésleduje diskuze s literaturou a kapitola popisujici
rozvoj silniéni sité v Cesku, déle metodicka pasaz a poté anal ytické kapitoly obsahujici vlastni
interpretaci ziskanych vysledki. Rozsah prace je 87 stran bez tabulkovych piiloh. Text je
dopInén obrézky, tabulkami a grafy. Seznam prostudované literatury aostatnich zdroju pIné
odpovida rozsahu diplomovych praci. PouZzita literatura je zaroven relevantni k studovanému
tématu. Skoda jen, Ze autor pracuje témei bez vyjimek sliteraturou pouZitou ve
vy3e uvedenych piedchozich pracich podobného zamétreni. Dohledani novych zdroju by jisté
préci prineslo vySSi pridanou hodnotu.

Celkov¢ lze hodnotit obsahovou stranku a rozsah jednotlivych kapitol jako vyvaZzeny.
Vyjimku tvori podle mého nazoru v kontextu ostatnich kapitol rozsdhla a popisna cést
orozvoji silni¢ni sité v Cesku (kap. 3), kterou by bylo mozné v uz&i verzi pripojit

v

k podkapitole 5.1 , Charakteristika sledované silni¢ni sité”, ktera je tematicky podobna.

Pred hlavnim j&drem prace autor diskutuje zeiména metodické otazky vyzkumu spojené
saplikaci gravitacnich modelt v geografii. Po prostudovéani relevantni literatury autor jasné
formuluje cile prace a vyzkumné hypotézy. Nasleduje kapitola 4, ktera piredstavuje metodicky
popis hodnoceni prostorovych interakci krajskych mést v Cesku a postup predikce dopravnich
intenzit k roku 2020. Zde je tieba ocenit podrobny a systematicky zpisob postupu véetné
adekvétniho teSeni metodickych problému. Jedingm problémem je podle mého nazoru
nedostatecné vysvétleni postupu kalibrace gravitacnino modelu (podkapitola 4.5), kde neni
dostatecné ziggmé, jaky soubor reanych dat byl pro kalibraci pouZit. To lze zjistit az dale,
v podkapitole 6.2.

Hlavni ¢ast préce (kap. 5 a 6) predstavuje zdarilou dopravné-geografickou analyzu, ve které
autor nejprve hodnoti spomoci Udaji o intenzité dopravy a ¢asové dostupnosti stavajici
interakce krajskych mést v Cesku, a dée odhaduje zmeény &asové dostupnosti a preference
trasy po dostavbé hlavnich dénic arychlostnich silnic (predevsim D3 a R35).

V dalSi ¢asti poté autor srovnava vysledky gravitacniho modelu a realné interakce stredisek.
Podle mého nazoru je v3ak v této ¢asti interpretace neékterych vysledkt mylna. Konkrétné se
jedné o interpretaci Obrazku 7 na strang 66. V piipadé relaci Praha — Plzen a Praha — Ceské
Budéjovice (pres Pribram) byla modelovA hodnota interakce podhodnocena (ne
nadhodnocena), tzn. redlna intenzita provozu je vysSi neZz hodnota predikovana regresnim
modelem. Anaogicky plati ,opacnd’ interpretace pro nadhodnocené relace Praha —
Pardubice, Brno — Pardubice, Brno — Zlin a Olomouc — Zlin, kterym model predikuje vyssi
modelovou intenzitu proti redné intenzité dopravy.
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Za piidanou hodnotu préace |ze povaZzovat piedevSim néstin predikce dopravnich intenzit na
sledovanych Usecich k roku 2020, kterou autor vhodné srovnava své vysledky se studiemi
RSD.

V zé&véru prace autor piehledné shrnuje hlavni ziskané poznatky a vraci se k Gvodnim

hypotézam, které byly provedenym hodnocenim prevézné potvrzeny. Zaroven navrhuje dalSi
moznosti vyzkumu studované problematiky.

Formalni Uprava, jazykova a graficka Uroveii prace:

Formalni Uroven prace je dobrd, je dodrZzovana jednotnd graficka Uprava, text je bez
vyraznéjSiho mnozstvi preklepi. Stylisticka Groven préce, i pies misty , kostrbaté slovni
obraty, odpovida poZzadavkum kladenym na diplomovou préaci.

Z formaniho hlediska |ze v z§mu o korektnost posudku uveést nékolik drobnych komentéii,

resp. pripominek:

- uvadéni dvojiho druhu citaci v textu — napt. str. 8 (Marada 2006) vs. (Hampl, 2004);
nadbyte¢né opakovani shodnych citaci v textu — viz Isard (1998) na str. 13 aidenticky text
nastr. 19;
doporucuji ¢ida v tabulkéch zarovnédvat vpravo tak, aby byly na prvni pohled zietelné
rozdily v ifédech obsaZzenych hodnot; zaroven je v pripadech jako na str. 54 vhodné
hlavicku tabulky uvést v pripadé jejiho rozdéleni i nadalsi strang;
hodnoty modelové interakce obecné doporucuji relativizovat vaci negisilngjsi relaci
v souboru; vysledna hodnota kumulované lij je bezrozmérné , nicnerikgjici” ¢islo; v této
souvislosti neni u Obrazku 8 uvedeno, zda se jedna o relativizované zétéZe hran (logicky
by tomu tak pfi srovnani dvou ¢asovych fezit mélo byt);

v seznamech tabulek a obrazku, které jsou nezvykle zarazeny v obsahu préace, chybi Uda)
o Grafu 1 ze str. 57,

nepovaZuji za prilis S'astné odkazovat na Tabulku 5 umisténou na strané 61 uZ na strané
46; v textu naopak zcela chybi odkazy napt. na Obréazek 6, 7, 8, Tabulku 6 a7 atd.;

z grafického hlediska bych doporucil vice dba na kvalitu prevzatych obrazka — vzorce
v textu, necitelny Obrézek 3 na str. 53, Graf 1 na str. 57 apod.

M oZné otdzka pro diskuzi u obhajoby prace:

Jaké jsou moznosti pouziti gravitatnino modelu pro studium konkurence/kooperace center
v souvidlosti s vystavbou nové komunikace a zménou ¢asové dostupnosti, tak jak uvadi autor
Vv zavéru prace?

Celkové hodnoceni préce:
Prace spliuje poZzadavky kladené na diplomové préce, aproto ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 14. zé&ti 2010 Mgr. Jakub Chmelik, oponent
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