Oponentsky posudek na diplomovou praci Bohuslava Kurika ,,Aktivisté na
cestach za zapatisty*

Prace podava zajimavou pilotni sondu do etnografie prozapatistického hnuti
v zapadni Evropé, resp. v Némecku. V duchu adaptace metody ,,ukotvené
teorie* (grounded theory) pro Ucely antropologie, rozvinuté piedev§im Jean a
Johnem Comaroffovymi, si autor inovativné a kriticky osvojuje nékteré
koncepty antropologie globalizace — multi-sited ethnography, sité a sitovani (s
ohledem na socialni hnuti), koncept globalizace a jeho kritiku ptedevSim z pera
Bauman a Friedmana, koncept deteritorializace (Appadurai) a reteritorializace
(Inda, Rosaldo). Védome pak jde za konvenc¢ni analyzy socialnich hnuti - véetné
téch, které pouzivaji etnografickych metod - tim, Ze vsazuje aktivismus do
sirSitho kontextu kazdodenniho svéta zivota sjeho strukturdlnim ukotvenim
v socidlni pozici aktivisti vramci jejich spolecnosti 1 v ekonomické a
geopolitické pozici jejich statii v rdmci planety.

Autor obraci obvyklou otazku fady vyzkumi, které se ptaji na funkci, roli
a vyznam zapadnich ,,neozapatisti® pro zapatistické hnuti. On se naproti tomu
ptd, jakou roli, funkci a vyznam hraje interakce, solidarita a identifikace se
zapatisty v (nejen) aktivistickém zivoté neozapatistii? Prace je soucasti work in
process, a proto neptfedstavuje zavrSenou studii, ale spiSe skicu, ktera se
pravdépodobné v budoucnu stane jednim ze stavebnich kament takové studie.
Ptesto jeji vytézek bohaté dostavd narokiim na diplomovou praci. Teoretické a
metodologické pasaze (které tvori vEétsi ¢ast prace) tyto naroky snad 1 prekracuji
v t€ mife, v jaké je autor v n¢kolika ptipadech schopen jit za prostou kompilaci
konceptil ¢i teorii k jejich originalni reformulaci do podoby, ktera vyhovuje
potiebam jeho empirického vyzkumu. Naopak empirickd ¢ast je podvyvinuta
nejen kvantitativng, ale 1 co do kvality zpracovani — spiSe nez aby hréla ziskana
data roli opérné zakladny generalizaci, slouzi v poslednich dvou kapitolach jako
jejich pouhé ilustrace. Potieby diplomové prace takovy piistup snad napliuje,
pro dalsi vyzkum vsak bude ziejmé potieba daleko robustnéji a dukladnéji
zpracovat zdrojovou bazi vyzkumu — ¢tenar se naptiklad nedozvi, kolik aktivisti
tvoril autoriv vzorek a vzhledem k tomu, Ze jedno jméno se opakuje takika
v kazdém empirickém odkazu (,,Jens z Brém*), nabyva dojmu, Ze se jednalo o
dva tfi autorovy kamarady. Je-li vysledkem prace skica typického profilu
neozapatistického aktivisty z Némecka, pak je otazkou, zdali je vérohodny
ptedpoklad, Ze si pii usili o etnografické porozuméni némeckého neozapatismu
skute¢né¢ vystaCime sjednim typem, anebo zda by dikladnéj$i zkoumani
nemuselo rozvinout vice jejich ideédlnich typt.
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paradoxné tyka nejsilngj$i stranky préce, jiz je doplnéni uzce kulturologického
pohledu socidlné-strukturni perspektivou vyslovné inspirovanou Pierre



Bourdieu. Podobné jako bourdieuovsky smysl pro sebe-reflexivitu socidlné-
védného pohledu (jenz vede autora k zahrnuti vlastniho ,habitudlniho*
autoportrétu do prace) a jasné odliSovani ,analytickych® od ,praktickych*
kategorii (Jez ho vede k zavedeni terminu ,glokalniho aktivismu®), také
socialné-strukturni ukotveni jeho analyzy v konceptu stiedni vrstvy €ini z jeho
texty na toto téma. Vice nez u Bourdieu se vSak u néj také projevuje odvracena
strana tohoto strukturalismu, jiz je sklon popirat relativni autonomii kultury,
respektive piedpokladat, ze kulturu Ize vyvodit zpozice ve struktuie.
Sofistikované bourdieuovstvi by mélo byt schopno kultufe tuto relativni
autonomii zajistit — tedy odliSit strukturu jako kostru vymezujici zdkladni
moznosti a piileZitosti aktéri od rlznych kulturnich moZznosti osvojeni této
struktury. Vulgarni bourdieuovstvi (a Casto ovSem Bourdieu sdm) naopak
navozuji dojem, jako by pro vydani poctu z kulturnich (a dalSich) voleb
jednotlivetl (v€etné voleb politickych) stacilo presné identifikovat jejich misto
v socidlnim prostoru. BohuZel tento mechanicky determinismus je implikovan 1
analyzami autora, které, vedené chvalyhodnym zamérem ukotvit aktivisticky
svet neozapatisti v jejich strukturnich ptedpokladech a zaroven zasadit jejich
aktivismus do S$irSiho kontextu jejich kazdodenniho Lebensweltu, navozuji
dojem, jako bychom mohli pochopit jejich kulturu a zivotni ¢i aktivistické
volby, které z ni plynou, bezprostfedné z kultury némecké stiedni vrstvy. Prace
vSak doklada daleko minimalistiCtéjsi tezi: totiz Ze tato kultura je jednou
z moznych subkultur této Sir§i kultury, a ze ji tedy zni bez hlub$i analyzy
dalSich zprostfedkujicich ¢initeld nemiZeme jednoduSe vyvodit €1 vysvétlit.
Jinak fecCeno: nékteré Kuiikovy analyzy natolik pifesvédCiveé vysvétluji
neozapatisticky aktivismus ze stfedottidniho pozadi jeho nositell, Ze vyvolavaji
dojem, jakoby kazdy pfislusnik mladé generace némecké stiedni vrstvy nutné
musel byt glokdlnim aktivistou, coz je samoziejmé statisticky vzato nesmysl.
Tato vytka je mySlena jako podnét autorovi s ohledem na pokracovani jeho
slibn¢ zapocatého vyzkumu a nema nikterak relativizovat kladné hodnoceni jeho
diplomové prace, kterou povazuji za nadprimérnou a navrhuji hodnotit
znamkou vyborne.
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