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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Diplomova prace se zabyva novym regulatornim konceptem pro banky Basel Ill a hodnoti nova
pravidla dvéma pfistupy: na zékladé dopadu do kapitalové pfimérenosti nejvétSich Ceskych bank a
dale z hlediska konceptu ,optimalni“ regulace. Prace nejprve kratce popisuje historii regulace bank a
problémy s dosavadni regulaci, nasledné jsou popsany jednotlivé Basel(y) — I, 1l a Ill (u Basel llI
v€etné impact studies). Empiricka ¢ast prace se snazi o odhad PDs pro rizné scénare vyvoje (je
odhadnut jednoduchy OLS model zvlast pro podniky a zvlast pro domacnosti, s docela dobrym fitem)
a jejich pouziti pro vypocet kapitalovych pozadavka pomoci funkce v ramci IRB s pozadavky v ramci
Basel lll. Scénare jsou vyrobeny pfimo autorem do znaéné miry expertné, jsou vSak do urcité miry
inspirovany scénafi vyuzivanymi v CNB. Finalni &ast prace se zabyva institucionalni analyzou —
diskutuje regulatorni selhani a tlaky zajmovych skupin pfi pfipravé regulace Basel Il, pfipadné téz
Basel Ill, a argumentuje ve prospéch takové regulace, ktera ma za cil bankovni sektor robustni vici
Sokdim.

Prace je korektné zpracovana, je &tiva a zabyva se velmi aktualnim tématem. Jeji pfidana hodnota je
dvoji: (a) jedna se o prvni praci, kieré se snazi na zakladé dostupnych dat o odhad dopadu
implementace Basel Ill na ¢eské banky (Ctyfi nejvétsi), (b) obsahuje detailni institucionalni analyzu
vzniku jednotlivych verzi Basilejskych dohod a ukazuje, jak tlaky zajmovych skupin napomohly
regulatornimu selhani. | kdyz ¢ast s institucionalni analyzou nese misty stopy urcitého spéchu pfi
draftovani, jedna se o jednu z mala institucionalnich studii na toto téma (oponent sam si je védom
pouze jedné disertaCni prace z Francie na podobné téma na Basel Il). Co se tyCe empirické analyzy,
ta samozfejmé narazi na problém nedostatku dat. Pfehlednosti by mozna prospéla existence
prehlednych tabulek ¢&i grafli s navrhovanymi scénafi a ponékud propracovanéj$i prace hodnotami PD
a LGD (napfiklad pokus o dekompozici PD do ratingovych stupit kvali nelinearité funkce IRB- viz
napf. diplomka Sarky Argayové).

Vzhledem piedevSim k vysoké pridané hodnoté navrhuji praci ohodnotit stupném vyborné
(Grade 1).
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobre
41 -60 3 = satisfactory = dobfe
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé




