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.  Posudek oponenta

PredloZena diplomova prace se zabyva tématem motivace pacientt v 1é¢bé a samoléébé homeopatickymi
prosttedky v Ceské republice. Cilem prace bylo jednak ziskani pfehledu o znalostech, které pacienti
prichazejici do Iékaren obecné o homeopatii maji, dale pak identifikovat dlivody a dal$i faktory, které uzivani
homeopatie ovlivriu;ji.

Diplomova prace je napsana na 92 stranach. Kromé Uvodu a zavéru je schematicky rozdélena na
teoretickou, metodickou &ast, vlastni vysledky, diskuzi a zavér. Praci doplfiuje seznam pouzité literatury v
rozsahu 47 referenci a &tyf pfiloh. Na Gvod bych doporugila uvést vlastni cile prace na konec sekce "Uvod a
cil prace". V teoretické Casti se diplomantka velmi detailné zabyva teorii homeopatie v€etné systému jejiho
vzdélavani a praxe v CR. V praktické &asti nas diplomatka velmi prehledné seznamuje s vysledky svého
dotaznikového Setfeni (zde bych zminila jisté nedostatky ve formalni prezentaci tabulek a grafu napf.: chybi
uvedeni nazva tabulek, popf.: z nazvu tabulky neni zfejmy jeji obsah apod.). Diplomantka velmi dobfe
diskutuje své vysledky se zahrani¢nimi studiemi a i s vysledky diplomovych praci svych ¢eskych kolegu, ac je
jejich cilovy vzorek populace odliSny. Limitace studie by bylo vhodné zminit ke konci diskuze misto
v metodické &asti (str.35), stejné tak vysledky studie v sekci vysledk(l namisto v metodické ¢asti (str.35).

Celkové je diplomova prace napsana velmi peclivé, srozumitelné a prehledné s témér zadnymi
preklepy & chybami (pf.: format citace referenci v textu &i literatufe). Diplomantka prokazala, Ze je schopna
vybrané téma vyzkumné uchopit, zformulovat jasné cile, stanovit si vhodny metodicky postup pro ziskavani
dat, vysledky popsat a excelentné diskutovat s ohledem na limitace studie, kterych si je autorka pIné védoma.
Z tohoto dlivodu také autorka spravné poklada své vysledky za ilustrativni a zaroven navrhuje dalSi
vyzkumné oblasti, kterym by se mély nasledujici prace vénovat.

1. V metodické Casti nezmifujete metodu nahodného vybéru Iékaren, mizete ji, prosim, popsat? (mély Vami
vybrané |ékarny homeopatika ve svém sortimentu vs ostatni Iékarny ve stejném mésté?)

2. Jakym zpuUsobem jste vybirala okruhy potizi/nemoci lé¢enych homeopatiky (ot.¢.11)?

3. Mohla byste zrekapitulovat jaké procento pacientl se Ié¢i homeopatii sami a kolik procent pacient(

konzultuje odbornika?
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