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1. Aktualnost (novost) tématu:
Smilouva uveéru je téma standardni a hojné zpracovavané. Novy je pFistup
spodivajici v prihlédnuti k némecké pravni Gpravé zvoleného tématu.

2. Narocnost tématu:

Zpracovani prace vyzaduje prostudovani odborné literatury a judikatury ¢eské
i némecké. Nezbytna je znalost pravni Opravy pfedmétnych otazek v tuzemském i
némeckém pravnim fadu.

Diplomantka v praci postupovala od obecného ke zvlastnimu. Nejprve
vymezila pojem Qvéru a poté zkoumala jednotlivé aspekty pravni Upravy smlouvy o
uvéru. V ramci jednotlivych kapitol uvedla struc¢nou analyzu némecké pravni (pravy.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Cil prace spogivajici ve vymezeni tvéru a rozboru pravni regulace smlouvy o
uvéru v ceské a némecké pravni Upravé byl pfedloZzenym dilem naplnén.

Diplomantka praci zpracovala samostatné, mozZnost konzultaci vyuzila jen
v nezbytne nutném rozsahu. Na praci se pfiznivé odrazila moZnost studijniho pobytu
v zahranici.

Prace vytézila v pfimérené mife ¢eskou i némeckou odbornou literaturu. Pocet
poznamek pod ¢arou (196) je mirng nadprumérny pro diplomovou praci tehoto
rozsahu. V praci je odkazovano i na vyznamnéjsi judikaty (napf. sir. 27/28, 33).

Hloubka provedeného pravniho rozboru zpracovaného tématu odpovida
rozsahu diplomové prace. Analyza némecké pravni Upravy poskytuje rémcovy obraz
o pravni regulaci v SRN. Nejde o pravni komparaci. V praci je obsazena i informace
o pfipravované pravni Upravé v navrhu ob¢anského zakoniku.

Diplomova prace ma odpovidajici jazykovou a stylistickou Uroveri.

4. Dal&i vyjadfeni k praci:

Urcitym nedostatkem pfedloZengho dila je pomérné malé mnozstvi viastnich
pravnich nazord autorky. Pokud se v dile stanoviska diplomantky vyskytuji (napf. str.
14,15, 24), jsou velmi struénd, zpravidla bez zd(vodnéni se prichyluji k jinému
pravnimu nazoru.

U kolektivnich dé! se v poznamkach uvadi autor, ktery zpracoval ¢ast, na niz
je odkazovano (viz napf. pozn. €. 6, 21, 24, 42, 43).

5. Otazka k zodpovézenf pii obhajobé:



Podle jakého pravniho pfedpisu se bude fesit bezirotné poskytnuti penéznich
prostredkl cdkladem zaplaceni kupni ceny za odebrane zbozi mezi podnikateli (tzv.
dodavatelsky ,uvér*)?

6. Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

7. NavrZzeny klasifika¢ni stupen:
Predbé&zné hodnotim diplomovou praci stupném 1-2.
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