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Ptredkladana prace se zabyva hodnocenim regionalni alokace investic v ramci Politiky
hospodarské a socialni soudrznosti EU do environmentalni sféry z obdobi 2004-2006.
Analyza byla provedena porovnanim predpokladané miry podpory a skutetné miry

podpory podle Klasifikovanych regionti podle zvolenych kritérii.
Zvolené vyzkumné otazky hledaji odpovéd na spravné zacileni podpor do regionti v CR.
Obsahova droven prace:

Prace ma rozsah 109 stran, vCetné seznamu literatury a 10 mapovych priloh. PouZzita
literatura je pomérné rozsahld a zahrnuje jednak radné citované odkazy na
publikované prace a internetové stranky. A jednak odkazy na programové dokumenty a
dalsi prameny. Celkové lze hodnotit obsahovou stranku a rozsah jednotlivych kapitol
jako pomérné vyvazeny a prehledny. Kapitoly jsou logicky navazujici, vavodu maji
predstavenou strukturu, ktera je pozdéji pevné dodrzena. Teoreticka ¢ast je fundované
zpracovana, obsahuje jen drobné neptesnosti napiiklad v oblasti iniciativnich
programil a chybéjicich podpor Horizontalniho planu rozvoje venkova 2004 - 2006

jako jeden ze zakladnich spravci krajiny (zemédélci, vodnich a lesnich hospodai).

postup vypoctu zejména k u nejslozitéjsi casti analyz tj. ,urCeni predpokladané miry
podpory“. Na druhé strané je tato popsana v kapitole 5.,,Hodnoceni regionalni dimenze

dotacnich titul do environmentalni sféry*“.



Metodicky postup empirické ¢asti prace sestaval ze tfi navazujicich fazi. Prvni faze
spoc¢ivala v urceni predpokladané miry podpory vjednotlivych krajich podle
sociogeografickych charakteristik. V druhé fazi byla provedena analyza regionalni
dimenze distribuce financnich prostredkii a ve treti fazi byla pro jednotlivé kraje

porovnana predpokladana mira podpory se skute¢nou mirou podpory.

Hodnoceni a zavér pracuje na drovni kraji a okresti, které piresné nemohou postihovat
lokalni skute¢nou potiebu miry podpory (diléi povodi, ZCHU, obce, MAS), piresto piinasi
zajimavé signalni informace vhodné predevSim pro hodnoceni politiky, budouci
rozhodovaci proces alokace podpor projektli, nebo pripravu naslednych planovacich

dokumenti. Mdm na mysli napriklad tyto zavéry:

a) Zajimavé zjisténi je, Ze pri zahrnuti projektd zkohéznich fondd do analyzy
regionalni dimenze dotacnich tituld byla prokazana pozitivni stredni mira
zavislosti miry podpory na alikvotnim podilu rozlohy jednotlivych kraji na CR
(tj. ¢im vétsi rozlohu dany kraj zaujimal, tim vice finan¢nich prostiredkid v ném
bylo alokovano). V pripadé nezahrnuti projektd zkohéznich fondd byla
prokazana pozitivni stiedni mira zavislosti miry podpory na alikvotnim podilu
pottu obyvatel jednotlivych kraji na CR (tj. ¢im vice obyvatel v daném Kkraji -
tim vice téchto financ¢nich prostredkd v ném bylo alokovano).

b) Z hodnoceni meziregiondlnich rozdild v cerpani financnich prostredki
vzhledem ke konkurenc¢ni pozici jednotlivych kraji vyplynulo, Ze oproti
ocekavani (dle alikvotniho podilu kategorii na poétu obyvatel a rozloze CR)
smeérovalo relativné nejvice verejnych vydaji do regionii s priznivou
konkuren¢ni pozici a naopak relativné nejméné do regionti s malo priznivou
konkuren¢ni pozici. Nebylo potvrzeno tvrzeni, Ze relativné nejvice financnich
prostredkli bude smérovat do regioni s nejméné priznivou konkurencni pozici.

c) Zprace vyplynuly dilezité zavéry, jako napriklad, Ze jsou méné podporeny
prihrani¢ni oblasti a do strukturalné postizenych a environmentalné
postizenych regionti CR, coZ je vrozporu scily hned nékolika planovacich

dokumentu CR a EU.

Je jisté slozité definovat presné, ktera uzemi potiebuji vyssi finanéni podpory, zda
cennd a chranénd, kterad vyzaduji naroky na udrzovani dobrého environmentalniho
stavu, nebo ta, ktera potiebuji nevyhovujici stav zivotniho prostiedi vylepsit. Nekteré
faktory (potencial izemi, finan¢ni podpora, aj) mohou mit i protichtidny efekt, proto
zvoleny zjednoduSeny pristup hodnoceni (porovnani) alokovanych a cCerpanych

financnich prostredki podle péti Kriterii (voda, infrastruktura, ovzdusi, odpady a



krajina) vidim jako souhrnny a mozny pro sledovani dopadi politik. Autor spravné
uvadi, Ze oblast evaluace je dosud nedostate¢né obsazena zejména v multikriterialni a

regionalnim dhlu pohledu.

Odpovédi na obé vyzkumné otazky byly v souladu s jejich formulaci v diplomové praci

uvedeny.
Uroveii price s literaturou, citaéni aparat:

Praci s literaturou lze pokladat za velmi dobrou. Autor prokazal orientaci v ¢eské i

v zahranicn{ literature.
Jazykova a graficka droven prace:

Prace plisobi z hlediska jazykové drovné vyvazené, uroven grafickych praci a priloh je
velmi dobra. Jako kladnou stranku povazuji velké mnoZstvi prehlednych tabulek a

mapovych vystupti.
Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece:

Rozsahlost zpracovaného tématu byla zvladnuta dobfe, jen by stalo za tvahu zahrnout
také INTERREG IIIB, Horizontalni plan rozvoje venkova CR 2004 - 2006 (osu II a ¢ast
osy III), z hlediska logické struktury a potencialnich chyb vsak v podstaté nemam, co

bych jako oponent kritizovala.

Spise bych uvedla dodatek, Ze regiondlni ¢i lokalni pristup vyzaduje ve vétsi mire
zohlednit (zahrnout) také potencial aktérli rozvoje venkova, spravct vod a Zivotniho
prostiedi, sociodegografické ukazatele, hlubsi znalost historického i sou¢asného stavu
regionli - izemi (land use, zplsob hospodareni, intenzita zemédélské a lesni vyroby,

atraktivita izemi apod.). To by jisté velmi posililo interpretaci ziskanych vysledi.
Celkové hodnoceni prace:

Prace predstavuje vyvazenou kombinaci kompila¢ni studie na zakladé dostupnych
informacnich prameni a vlastniho zpracovani. Praci lze hodnotit jako velmi zdatilou a
pres vysSe popsané drobné vyhrady prispiva rozvoji evalua¢nich studii programovych

dokumenti a politik, které jsou v soucasné dobé zadouci.



Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Pripominky, uvedené vtomto posudku, jsou prevazné doporucujictho anebo for-

malniho charakteru, prace spliiuje naroky kladené na zpracovani diplomové prace a

R

doporucuji ji k obhajobé pied komisi pro obhajoby a navrhuji znamku ,vyborné“.

V Opavé, 7.9. 2010 Ing. Marie Trantinova

oponent
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