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Diplomova préce se pokousi analyzovat priciny a dusledky zmén Gzemné planovacich
dokumenti v obcich intenzivné zasazenych suburbanni vystavbou. Na prikladu podrobné
analyzy 4 vybranych obci autorka hodnoti postup schvalovani tzemniho planu a motivy, které
vedly ke zpracovani dalSich zmén tohoto zékladniho dokumentu Uzemniho rozvoje. Autorka
definuje 3 z&kladni hypotézy prace a pokousi se na zéklad¢ analyzy jednotlivych dokumentt a
rozhovora saktéry Gzemniho rozvoje je potvrdit nebo vyvrétit. Jednotlivé hypotézy se
naznakem opirgji o teoreticky aparét, ale predevsim hypotéza ¢. 2 pasobi ponékud naivné aje
snadno ovéritelna v jakémkoliv suburbannim prostiedi.

Diskuze literatury i ukotveni problematiky Uzemniho pldnovani a Uzemniho rozvoje do
¢eskych legidlativnich i socioekonomickych podminek je provedena korektné a se zna osti
relevantni literatury a shojnym vyuzitim jednotlivych zdroju. V této casti prace by bylo
mozné ale klast vétsi diraz na negjen hodnoceni jednotlivych citovanych pramena ae i na
jejich kritické zhodnoceni a uvedeni do ¢eského kontextu. Také se nabizi vétsSi propojeni
jednotlivych citovanych tezi naformulované hypotézy prace.

Cést Vyvoj a problémy &eského Uzemniho planovéni je formulovan se znalosti véci a
sdobrou oporou v dostupné ceské literature. Autorka také prokézala dobrou znalost
legidativy Uzemniho planovani a vcelku dobie charakterizuje jednotlivé typy dokumenti.
Sformulaci : ,,Uzemné plénovaci dokumentace pofizovéana na Grovni obci prodélala oproti
starému SZ jen kosmetické zmeny“ (str. 35) Ize v3ak jen stéZi souhlasit. Stavebni zakon
platny od roku 2007 zmenil jak proceduradni porizovani Uzemnich plana, tak také i vyznamné
zaséhl do vlastniho obsahu jednotlivych dokumentt. Autorka to dobie dokumentuje v dalSi
Cédti textu.

Jako cennou ¢ast vSak povazuji shrnuti hlavnich chyb, které vznikaji pii potizovani tzemnich
plant (str. 38-39). Je nedostatkem, Ze tyto hlavni chyby Uzemnich plani dée v textu
nerozvinula a na vybranych 4 konkrétnich piikladech mohla ukézat jak se jednotlivé
deklarované chyby promitaji do Uzemnich plana.

Vlastni vyzkum je zaloZzen na metodé tizenych rozhovora saktéry lokdniho rozvoje ve
vybranych obcich v zédzemi Prahy. Rizené rozhovory jsou provedeny se soucasnymi
predstaviteli obci a zastupci obcanskych sdruzeni. Bylo by jisté zajimavé porovnat vypovedi
soucasnych zastupitelt snézory jejich predchadct a pokusit se zgitit i stanoviska
piedchézejici politické garnitury, ktera byla také spoluodpovédna za schvaeni jednotlivych
dokumenti. Jsem si vSak védom, Ze zgisteni téchto vypovedi je pravdépodobné nad sily
diplomantky a zvlasté v tak vyhrocené debaté spojené szménou viadnouci garnitury v obci
neni snadneé ziskat relevantni a hodnovérné vypoveédi. Ocenuji pokus o ziskani stanovisek jak
soucasnych piredstavitelti obce, tak také i zéstupci obcanskych aktivit, které proti jednotlivym
Gzemnim pléanim a jgjich zménam protestovali nebo stéle protestuji. Vypoveédi jednotlivych
aktéra jsou pak konfrontovany se skutecné schvaenymi Gzemnimi plény a jejich zménami a
to véetné argumentace uvadéné v jednotlivych dokumentech. Zde si autorka ponechala zdravy



odsup od nékdy U¢elové argumentace zpracovatel i a schvalovatelti Uzemnich pléani a kriticky
hodnoti divody pro potizeni dokumentu.

V zavéru préce autorka dobie zhodnotila jednotlivé dosazené vysledky a nepiejimé vyjadieni
jednotlivych aktéric Uzemniho rozvoje. Prace je doplnéna pomeérné obsahlym literédrnim
aparatem a osnovou fizeného rozhovoru jak spredstaviteli obci, tak i spiedstaviteli
ob¢anskych sdruzeni.
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