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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - ptfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah n€kterych casti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X

Vv

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkit)

C - uspokojiva, s cetn€jSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroji

X

A - bez pripominek, vSechny pfevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazng&jSimi zavadami, napt. pievazuji "nestandardni”" odkazy na uéebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popr. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

A - vyborny, prace je napsana Ctive a srozumitelné, bez zavaznéjsich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklept a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedin€lé chyby formatu citaci, pieklepy, chybé&jici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétSimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéjsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Piipadny slovni komentai k bodiim 1. az 5. :
Diplomova prace je jak po strance obsahové tak i formalni velmi dobfe provedena. Chtél
bych upozornit na nékteré ukazkové kvality této prace: jsou to srozumitelné, velmi
presné a s veSkerym detailem popsané experimentalni postupy; pro lepsi prehlednost jsou
ve vysledcich uvedena jen relevantni data a zbytek je pripojen jako piiloha na konci
prace. Prestoze cile byly pomérné naro¢né, diplomantka je splnila beze zbytki. Kromé
jednoho preklepu, jsem nenasel Zidnou formalni chybu.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Je zifejmé, ze diagnostika CDG na zadklad¢ analysy transferinu nepokryva vsechny druhy poruch
glykosylace a navic mutace v samotném proteinu (piipad pacienta P1) mize zkomplikovat
analysu. Proc¢ se pro diagnostiku pouziva protein s tak velkou hmotnosti jako je transferin (679
aminokyselin) ? Bylo by mozné pouzit jiny jednodussi sérovy glykoprotein? Proc¢ se nesleduje
paraleln€ profil glykosylace alesponi dvou glykoproteinti? Tim by byl vyloucen vliv mutace

v samotném proteinu na vysledek analysy.

V profilu sialovanych isoforem transferinu "zdravych" kontrolnich hodnot (str. 51) je nejvic
zastoupena isoforma se 4 termindlnimi sialovymi kyselinami, a pak jsou vyrazné méné¢ zastoupeny
isoformy s vétSim ¢i mensim poctem zbytki kyseliny sialové. Plati to stejné€ i pro nékteré jiné
sérové glykoproteiny?

Existuji komeréné dostupné endoglykosidasy, které dokazi témét kvantitativné odstépit
oligosacharidy od proteinové kostry (existuji i Setrné chemické metody se stejnym vysledkem).
Nebyla by snazsi nasledna analysa odStépenych oligosacharidl, ¢imz by odpadl piipadny problém
se samotnym proteinem ? Navic oligosacharidy jako nizkomolekularni latky by se daly analyzovat
modernéj$imi vykonnymi metodami jako je napt. MS/MS.

Je ziejmé, ze diagnostika CDG s vyuzitim soucasné zavedenych metod, je velmi nadro¢na. Muzete
odhadnout, kolik procent pacientli by bylo diagnostikovano, kdyby byly tyto vami zavedené
metody pouzity pro "screening" CDG ? Jaka je perspektiva diagnostikovanych pacientii? Jsou
alespon pro nekteré typy mozné zpusoby terapie ? Je mozna prenatalni diagnostika v postizenych
rodinéch ?

Stanovisko k opravé chyb v préci:
opravny listek/oprava v textu NENI (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace
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