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Zadané cile prace, véetné tématu literarniho prehledu:

Cilem prace bylo charakterizovat enzym LmblJ, katalyzujici posledni krok biosyntézy
antibiotika linkomycinu. V roce 2000 byla v nasi laboratofi vypracovana diplomova prace,
ktera se timto enzymem podrobné zabyvala, ovSem tehdy dostupné metody umoznily pouze
kvalitativni hodnoceni n€kterych experimentt a stanoveni kinetickych parametri enzymu
bylo zcela nemozné. Zaroven se v prubehu ¢asu ukazaly nové moznosti praktického vyuziti
tohoto enzymu, a proto je znalost jeho biochemickych 1 kinetickych vlastnosti uzitecna.
Prace byla zaroven soucasti $irsiho projektu srovnani charakteristik enzym fidicich posledni
dva kroky biosyntézy ptibuznych linkosamidovych antibiotik, linkomycinu a celesticetinu.
Z toho divodu je na zavér kapitoly ,,vysledky* uveden struény ptehled relevantnich
vysledki, které nevypracoval autor sam, ale které spolu s jeho vlastnimi vysledky tvofi
logicky celek, usnadiujici pochopeni diskuse.

Literarni ptehled adekvatné zadanému tématu zahrnuje jak velmi obecné informace o
antibiotikach a jejich producentech, tak i ty zce specializované, podrobné popisujici
biosyntézu linkosamidovych antibiotik. Nedilnou soucasti byla i reSerse o Siroké roding
metyltransferaz, jejiz soucasti je i studovany enzym.

Pristup studenta k praci s literaturou:

Autor se fidil doporucenimi Skolitelky, rozsah a Uplnost citovanych zdroji je dle mého
nazoru dostate¢na. Zdrojem informaci byly i ptehledové ¢lanky, v literarnim ptehledu v8ak
dominuji zdroje primarni. V n€kolika pfipadech byly cennym zdrojem informaci i
internetové databdze (GenBank, BRENDA), se kterymi autor pracoval velmi obratné.

Pristup studenta k praci v laboratori (pfistup pii ueni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systemati¢nost prace i dochazky do laboratofe): Marek se radd u¢i nové véci a
rychle chape, bohuzel velmi zahy ziskava pocit, ze “uz to umi®, a ma tendenci praci
odflaknout. Pod ptisnym dohledem dokaze byt ale velice precizni, v laboratofi je zru¢ny a
nakonec byly vysledky jeho méfeni velmi piesné a dobfe reprodukovatelné.

Marek ma ovsem kromé¢ studia jeste jeden velmi vyhranény zajem (akrobatické lyzovani
provozované na profesionalni urovni), ktery mu zabira veSkery volny ¢as, a bohuzel obcas i
Cas, ktery by nemél byt volny. V podstaté jde o paralelni pfipravu na dvé rlizné kariéry.
Tomu odpovidala i dochazka do laboratofe, a proto byl také nucen obhajobu své prace o rok
odlozit. Nicméné kdyz uz Marek byl piitomen v Praze, préaci v laboratofi se vénoval naplno,
Casto i v noci a o vikendech a zadané ukoly plnil aktivn€ a samostatné.

Pristup studenta pri sepisovani prace:

Tak jak jsem Markovu praci v laboratofi kromé jisté zbrklosti v podstaté chvalila, o
pisemném projevu toto Fici nelze. Z¢asti je to jisté zptisobeno praveé onou zminovanou
druhou kariérou, kviili které vznikla mezi dokoncenim experimentalni prace a vlastnim
sepsanim diplomové prace vic nez ro¢ni prodleva. Dal§im problémem je opét jiz zminiovana
zbrklost (pteklepy, nejednotnost nazvoslovi, citaci, zaménované jednotky) a také
neschopnost vyjadrit se struéné a hlavné presné. Mnohdy v potebé napsat o problému co




nejvic rozvine vétu tak, ze zcela zméni pivodni smysl. Pokud by si Marek nakonec zvolil
praci v oboru, i kdyz tfeba ve firm¢, bude se muset naucit mnohem v¢&tsi preciznosti.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly naplnény bezezbytku. Nicméné proces to nebyl bezbolestny a finalni podoba
diplomové prace je velmi ovlivnéna jiz zmiflovanou prodlevou mezi ukon¢enim
experimentalni prace a vlastnim sepisovanim. Marek je schopen se orientovat v problematice
i samostatné pracovat v laboratoti. Ziskana data dokéze vyhodnotit, ovS§em mé problém
jednoznacné formulovat zavéry a leckdy chybuje. I to je asi disledkem volngjsiho ptistupu
ke studiu a tim padem mén¢ hlubokych znalosti, nez na které jsme u studentd z P¥F UK
vedouci k chybam, které pfi opakovaném promysleni neudé¢la, stejné jako vyrazné vykyvy

v aktivité v priibéhu feSeni diplomové préce.
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