Oponentsky posudek na diplomovou préci Be. Ireny BouSové Distribuce novin z rukou
posStmistra. O vytvareni komunikacni sité mezi Ctenafi Krameriovych novin na sklonku 18.

stoleti, vedouci prace doc. Pavel Himel Dr. phil., 98 s. rkp + obrazova ptiloha

Cil prace:

Cilem prace je analyza moderni distribuce novin ve Vidni a v Praze, posléze analyza typa
komunikace mezi vydavatelem novin a ¢tenafem a také nastinéni vSech vnégjSich technicko
administrativnich okolnosti fungovani nové komunikacni sité v 18. stoleti v ¢eskych zemich,

respektive v Praze.

Charakteristika préce:

Jedna se o zajimavé vystavéné dilo, vydatné zaloZzené na odborné literatufe a na doposud mélo
vyuzivanych sbirkovych fondech Postovniho muzea v Praze (zde jisté dobie poslouzil
Roubikiv nevydany rukopis d¢jin (¢eského) poStovnictvi do roku 1850). Prace ma Ctyfti ¢asti:
1) teoreticko metodologicky ivod, d€jiny poStovnictvi v Ceskych zemich a habsburské
monarchii do konce 18. stoleti, dé&jiny novinového zpravodajstvi v Cechach na piikladu
Krameriovych c.k. (poStovskych) vlasteneckych novin a obrazova ptiloha. Klicovy text zde

predstavuje druhd a tieti cast, kde jsou predvedeny vlastni badatelské metody a vysledky.

Metoda zpracovani:

Metodou zpracovani je klasickd analyza 1. distribuce novin, respektive periodik dovaZenych
posStovnimi spoji v prvni poloving 19. stoleti do Prahy a Vidné¢ a 2. analyza typt komunikace
vydavatele Krameria se svymi ¢tenafi v prvni poloving 90. let 18. stoleti.

Dobré metodologické zakotveni je demonstrovano na znalosti zakladnich dél moderni svétové
historiografie a sociologie, kter¢ se teoreticky zabyvaji ,.kofeny moderni spolecnosti®, tedy
vznikem nového (imaginarniho) komunika¢niho prostoru, komunikacni revoluci, vznikem
nacionalismu a také vznikem kritické vefejnosti, vefejného minéni, vefejného prostoru a
vSeobecné gramotnosti. Sezndmeni se s témito pracemi patii jist¢ i k povinné vybavé
absolventa historicko antropologického modulu na FHS. Jejich uplatnéni v praxi je

demonstrovano pravé v této diplomni praci.

Nameéty do rozpravy, respektive diskutabilni interpretacni tvrzeni apod.
1. Chybi mi zde vétsi souvztaznost mezi ivodnimi metodologickymi texty. Tusim, Ze timto

pojitkem je vznik moderni komunikace, coZ z Givodnich teoretickych pasazi zpocatku



nevysvita, takze — kdyz to pfezenu — dochazi ¢asto k nakupeni zajimavych a nosnych teorii
tak trochu bez ladu a skladu vedle sebe, konkrétné se pak Hrochovy uvahy o charakteru
nacionalnich hnuti ocitnou v té€sné blizkosti Darntonova masakru kocek (coZz byla jisté dalsi
povinnd Cetba v rdmci vyuky v tomto modulu). Otazkou také pak zlstava, pro¢ tu nejsou
uvedeny 1 jiné texty k fenoménu modernizace...

2. Pouzitim dobovych map, kterych je v PoStovnim muzea cela sbirka, véetn¢ map zde
zminovanych postovnich kurzi, by pak jisté nevznikly chyby v dvojim psani jedné a téze
lokality (napt. Vraténin a Vratétin na s. 32) anebo by bylo také zfejmé, kde se dnes nachéazeji
Dusniky (na s. 47) anebo bylo napiiklad jasnéjsi, pro¢ z Prahy na Plzen vedly dvé poStovni
trasy a jedna se udajn¢ vyhybala Berounu apod.

3. Ztejmé diky specidlnimu historickému Skoleni na FHS pak vzniké nejistota v porozuméni a
v uvadéni nekterych dobovych nazvi zemskych spravnich instituci - viz Prazské reprezentace
na s. 41 anebo dobovych administrativné poStovnich terminQ: viz pojezdna posta a pojizdna
posta na s. 42 anebo ve stylistice: oznacit misto vidovat na s. 43.

4. Mrzi mne opomenuti vynikajicich praci Jifiho Pokorného, které se tykaji vytvareni
Stenai'ské komunity v Praze a v Cechach pravé na pielomu 18. a 19. stoleti (v&etné jeho
skvélé diplomové prace ulozené na FFUK)

5. Tvrdim, Ze dne$ni pocitaCové generace neumi rozdélovat slova (naptiklad na s. 65) a ze

6. dnesni generace historikli umi Spatné némecky viz cetné chyby v némecké ortografii pii

vypisovani ndzvu z némeckych zemich dovazenych ¢asopist naptiklad na s. 55, 57, 65 an.

K vyraznym kladim préace patii:

1. Zahrnuti SirSich okolnosti a svétodéjnych udalosti do vlastniho textu.

2. Korigovani vypovédi ,,autorit védy* vlastnimi poznatky.

3. Vyuziti historicko antropologickych metod mysleni pfi analyze dobovych texti a pii
stanoveni badatelskych tezi

4. Odhaleni tajemstvi vydavatelského uspéchu V. M. Krameria na s. 70 an..
Zavérecné shrnuti:

Praci doporucuji k obhajobé pro jeji nespornou odbornou kvalitu zvlasté v druhé a tieti ¢asti,

dale pro neobvyklost tématu a také pro slusnou stylistickou a jazykovou troven.

V Praze 13. 10. 2010 Prof. PhDr. Milan Hlavacka, CSc.





