Posudek diplomové prace Zuzany Veselé

Diplomantka si vytkla za cil porovnat a zhodnotit némecké a ceské pieklady her nejvyraznéjsi
predstavitelky tzv in-yer-face dramatiky, u niz se u nas vzilo chybné oznacené ,,cool
dramatika“. BudiZ rovnou feeno, Ze jednim ze zavéril a pfinosl této prace je to, Ze
diplomantka na tento omyl poukazala, pokusila se vystopovat jeho genezi a vnesla tak do
rozkolisané terminologie jasno.

V tvodu diplomantka shrmuje prameny a zdroje, z nichz ve své praci vychazi, a uz zde
poukazuje na patrné rozdily mezi Ceskym a némeckym prostiedim. Ponékud jsem se
pozastavil pouze nad skute€nosti, Ze diplomantka nezahrnula do svého rozboru pieklad
Davida Drozda, ale jak je v praci naznaceno, ziejme je obtizn€ dostupny.

V dalsi kapitole si diplomantka v§ima historicko politickych, kulturnich i ryze
divadelnich okolnosti ve Velké Britanii, které vzniku uvedeného divadelniho sméru
pedchdzely, shrnuje jeho zakladni rysy a uvadi jeho hlavni predstavitele. Siroky zabér neni
samoudelny, naopak velice dobfe ilustruje spolecensky kontext i pfi¢iny vzniku tohoto
dramatického sméru. Podobng zeiroka pak charakterizuje situaci v Ceské republice a
Némecku a to v¢etn¢ divadelniho déni, kterfévpédu in-yer-face dramatiky ptredchazelo.
Dochazi pii tom k zajimavému zavéru, Ze v ¢eském prostiedi vznikaly hry podobného razeni
jesté pred Kaneovou.. Konkrétné se pak vénuje osobé a hrdm Sarah Kaneové. (Zasadné€ jeji
jméno nepiechyluje - v rozporu se zavedenou praxi v ¢eskych referencich o této autorce.)

Nasledné pak diplomantka konkrétné porovnéava pteklady jednotlivych her. Nejprve se
vZdy vénuje analyze originalu, shrnuje struény obsah, vyty€uje zakladni stylistické aspekty
textu a potencialni piekladatelské problémy. Na dobfe vybranych piikladech pak ilustruje
ruzné ptistupy ptekladatell, nachazi a pojmenovava piekladatelské posuny i vyloZené chyby,
stanovi odli§né strategie pfistupu jednotlivych prekladatelt. V této ¢asti spociva zasadni
pfinos prace. Diplomantka zde totiZ projevuje vytfibeny jazykovy cit a jeji argumentace jsou
presvédEivé a pritkazné. Pokud se v této fazi néceho nedostava, mozna je to obecnéjsi
zamysleni se nad tim, pro¢ jsou vysledky takové, jaké jsou, tedy zcela opacné, nez jaké by se
daly Cekat.

Vysoka obsahova tiroven této préce je silné znehodnocena formalnimi nedostatky,
kterych je tu celd fada. Zda se, Ze prace vznikala ve spéchu a Ze ji chybi disledna kone&na
revize, pii niz by se diplomantka vyvarovala mnozZstvi pfehlédnuti, gramatickych chyb a
nejasné formulovanych vét. Navrhuji praci k obhajobg, ale vzhledem k fad& formalnich
nedostatkil (vyznacenych v textu tuzkou) ji ocefiuji jako velmi dobrou.

Doc. PhDr. Jiii Josek, Ustav translatologie
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