Posudek na praci Petra Pojmana Obchodovani s lidmi v Rusku v evropském

a mezinarodnim kontextu

Autor si za téma své diplomové préce zvolil oZzehavou problematiku obchodovani s lidmi. Vénuje se
zde primarné Rusku, dalsi zemé, jako Ukrajina, Bélorusko ¢i Moldavsko jsou v praci pouze zbézné
zminény. Zabyva se také ponékud Sifeji otazkami spojenymi se strukturou zloc¢ineckych organizaci a
jejich fungovanim. Jak spravné poznamenava, zlo¢inecké organizace prosly po rozpadu Sovétského
svazu promeénou stejné jako cely stat a zavedené pravdy a pravidla jiz prestaly fungovat.

Prace vyuziva pomérné dobré zakladny v pramenech i literatufe, i kdyz ani zde se nevyhnula uskali.
To ovsem nijak nesouvisi s kvalitou zpracovani, jako spiSe s povahou tématu samotnou. Vétsina
zdroju se tak mlze opirat pouze o odhady a dodavat jim jen vétsi ¢i mensi miru pravdépodobnosti.
Stejné ani zlocinecké organizace, zvlasté ty nového typu, nestoji o Zadnou publicitu (mozna by stéalo
zato naznadit i nékteré pripady likvidace nepohodinych napf. novinafl, ktefi se mohli stat obétmi
pravé organizovaného zlocinu). Autor ale tento fakt nijak nezamlcuje, coZ je samoziejmé v poradku.

Prvni z véci, které Ize praci vytknout, je mnozZstvi preklepd, které je spise nadpriimérné (méné misto
méné-str. 14, Novorosijsk namisto Novorossijsk-str. 23). DalsSim je pak uZivani nepfilis korektniho
slovniho spojeni ,vice jak” (str. 55). Ponékud tézko pochopitelna je i véta: ,evropském kontextu,
ktery je pro tuto praci zvlasté dullezity, je tento problém v RF natolik vazny, Ze neni mozné se zabyvat
jinymi otazkami bez jeho, alespon zakladniho, pochopeni.” (str. 14) Téchto jevi ale, kromé preklepd,
neni v praci nijak mnoho.

Z vécnych zdleZitosti nelze praci vytknout nic vyrazného. Pouze u doporuceni, jmenovité u faktu
ostrahy a organizace front u konzulatll Ize mit jisté pochyby o proveditelnosti, a to z prostého
dlivodu, Ze fronty se obvykle nachazeji na Uzemi hostitelského statu, nikoli zastupitelského uradu.
Proto i jejich organizace neni plné v moci konzulatu (str. 75). U vysokoskolskych titull, zvlasté na
Ukrajiné, ale i v Rusku, lze mit ¢asto pochyby o jejich pravosti, proto bych radil ponékud zmirnit
poznamku o vzdélanych uprchlicich, respektive ji doplnit o tuto poznamku.

Z formalnich zalezitosti by se mél autor vyvarovat vykfikd typu, ,Nebot pokud jsou zisky vy$si nez
rizika, vidy se chopil!” (str. 19). Zvlasté, kdyZz zvazovani poméru mezi rizikem a ziskem je zcela
normalnim investorskym chovanim. Z dalSich bych doporucoval nevkladat fotografie a vysvétlujici
medailonky oddélené do textu, ale spiSe do pfiloh. Rovnéz autorovy zazitky s uplacenim celnik( ci
terénni vyzkum v oblasti oteviraci doby nevéstinci v Dubi nepovaZuji za zminky nezbytné pro
samotny text.

Celkové ale praci Petra Pojmana hodnotim velmi vysoko, uvedené namitky jsou spiSe drobného razu.
Na praci je vidét dlouhodoby autorliv zdjem o problematiku. Jedinym kazem jsou tak preklepy.
Navrhuji tak hodnoceni vyborné.
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