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Prace, kterou diplomantka pfedkladé, dosahuje komplexniho pohledu na
subjekt, ktery sehrava mimofadné vyznamnou roli ve vyvoji nejen amerického, ale
celosvétového knihovnictvi. Vyzkumné a vyvojové aktivity Centra vyzkumu OCLC
znamenaji jednak skute¢né rozsahlou problémovou oblast moderniho knihovnictvi a
jednak 1ze nékteré realiza¢ni vystupy z danych vyzkumnych projektd pokladat co do
globalniho vyznamu za revolué¢ni a ovliviwujici vyvoj knihovnickych systémi a sluZzeb
obecné. Tak jako tieba projekt MARC, lze i stale se vyvijejici systém OCLC chapat
jako projekt, ktery dodnes znamena novou dimenzi v ptisobnosti knihovnickych a
souvisicich informaénich sluzeb, s niz se knihovnici na celém svété musi neustale
vyrovnavat.

Uvedl jsem, Ze tato diplomové prace dosahuje komplexniho pohledu, ale
musim konstatovat, Ze se autorce, pravdépodobné vlivem rozsahlosti a pestrosti latky,
nepodatfilo ve vech piipadech dosdhnout potiebné kvality charakteristik jednotlivych
projektu a programti vyzkumné a vyvojové ¢innosti OCLC. Zejména podléhala pii
ptekladu podkladovych materiali jejich ¢asté reklamni dikci, takze nékteré jeji
charakteristiky na tkor porozuméni jadru véci vyznivaji jako jejich inzerce pro
zdkaznika. Za v8echny ptiklady poukazuji na prvni dva odstavce podkapitoly 3.5.2 ze
str. 71, na posledni vétu 3. odst. na str. 22 nebo na druhy odstavec na str. 81 (na které
doslo mimo jiné i k hrubé gramatické chybé — ,,vyplivaji).

Dal8im prohfeskem, ktery se v praci vyskytuje na nékolika mistech, je
neptesné pojmové rozli§eni mezi daty, informacemi a znalostmi. Jde jednak o pteklad
anglického terminu ,,data.mining", kde v zadném ptipad€ o znalosti nejde, a také
o dalsi pfipady, jako napf. na str. 57 ,,Organizace znalosti“. To je sice od autorti
z OCLC jako reklamni slogan pochopitelné, ale budouci Cesky vysokoskolsky
vzdélany knihovnik a informa¢ni specialista by to mél kriticky vyhodnotit a uvést na
pravou miru.

Pokud jde o dil¢i pfipominky, uvadim nékolik vybranych:

- str. 71 ,,...vyvoj feSenich ménicich se potieb...”

- str. 16 pod ¢arou a str. 18, pfedposledni odst.: neziskové organizace ma
ptijmy, ale nevytvati zisky, to je podstatné, nikoli to, co je zde v praci uvedeno

- str. 20: vyraz ,,dopliiovaci fond* asi neni o0.k. a také nejde o bibliografické, ale
o katalogiza¢ni zaznamy, pfi¢emz mohlo byt uvedeno také ohromujici ¢islo
poctu ,,vyskyti* jednotlivych exempléid v participujicich knihovnéch, na které
WorldCat odkazuje siglami v zdznamech

- str. 24:,,V roce 1998 zacalo OCLC rozmistovat novou komunikacni sit’...*,
nebo ,,.Do akademického arealu OCLC jsou soustredeny celosvétové vlivy ve
véde...*



- str. 49: , PLANKOVA*

- str. 72: ,,...n€kolik softwart...obsahuje technické vybaveni...“ (software je
technologie, nikoli technika)

- str. 80-81: nejprve se piSe o sedmi kategoriich a pak se jich uvadi jen Sest,
jedna bud’ chybi, nebo se mélo uvést v tivodni véte Cislo Sest.

Jinak naopak rad konstatuji, Ze prace se zhostila skute¢né slozité, u nas ne
dostatecné zvladnuté problematiky a je (po uritych ipravach, zejména v piekladech
vysvétlyjicich textl k jednotlivym projektiim a funkcim) vybornou studijni platformou
nejen na UISK, ale i na dal$ich nasich knihovnicko-informaénich $kolach a také pro
vedouci pracovniky nasich velkych knihoven.Také grafika a vyobrazeni jsou na dobré
urovni a funkéné vyuzivany.

Celkove praci hodnotim jako velmi pfinosnou, a to zejména z hlediska
uplnosti celého spektra projektd, které tvofi vyzkumnou a vyvojovou aktivitu OCLC a
jsou v praci lépe ¢i hiife charakterizovany. Vzhledem k tomuto celkovému hodnoceni
a také k uvedenym pfipominkam v posudku navrhuji klasifikovat diplomovou praci
Bc. Marie Svozilové stupném "velmi dobie".
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