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Hodnoceni

K obhajobé predkladana diplomova prace Bc. Natdlie Piglové je vénovana aktualnimu
a celospoledensky velmi sledovanému tématu — vzniku, zavedeni a zejména praktickému
uplatiiovani tzv. licenci Creative Commons (CC) pro potfeby vyuzivani autorskych dél ve
spole¢nosti. Autorka tento novy model autorské ochrany komentuje na pozadi svétového
stavu vyuzivani licenci CC, ale v podstatné ¢asti textu se zaméfuje na situaci v CR. Zejména
v praktické ¢asti vyhodnocuje vice neZ jednoleté zkusenosti z provozovanim licenci CC v CR.
Autorka si téma vybrala sama z nabidky UISK. Z hlediska metodického prace v prvni &asti
t¢zi zejména z publikované literatury a dalSich prament dostupnych v internetu, jadrova
praktickad cast je vysledkem vlastni podrobné analyzy vybranych zahrani¢nich a domacich
zdrojti, které jsou jiz zptistupiiovany pod licencemi CC. Specifickd ¢4st textu prezentuje
vysledek testovani vybranych internetovych vyhledavaca pti vyhledavani téchto zdroju.

Diplomantka provedla odpovidajici bibliografickou a informa¢ni ptipravu, o ¢emz vypovida,
mimo jiné, 1 zaveére¢ny seznam pouzité literatury Citajici vice nez 160 tituli odbornych
pramend, zejména internetové povahy. Jeho prezentace na s. 93-106 je pfipravena v souladu
se stanovenymi standardy, u nékterych zaznami se vyskytuji drobné chyby, jejichZz kratky
seznam je piiloZen na konci hodnoceni. Zptsob citovani (harvardsky styl) je v prib€hu textu
v zasad¢ bezproblémovy. Pfipominka se tyka pouze citace pfislusného hesla z terminologické
databaze TDKIV (na s. 12): mél byt zdsadn€ uplatnén model popisu autorizovaného hesla
lokalizovaného v databazi (In). Jako vedouci prace konstatuji, Ze autorka na tématu pracovala
zcela samostatné, dil¢i otazky zpracovani byly pfedmétem pribéznych konzultaci.

Hlavni text price je uspoifdaddn do 5 zakladnich kapitol, pficemz posledni je veénovana
zavéreCnému zhodnoceni tématu. Struktura prace je promyslena a propracovana a odpovida
zadanym dkolim.

V prvni az teeti kapitole (tvofi prvni obecnéj$i Cast prace) autorka t€Zi z nosnych titult
publikované literatury a dalSich prament k otdzkam autorskych prav, zejména pak k otazce
licenci CC. Autorka nejdiive (kap. 1) predstavuje a porovnava typy tzv. volnych vefejnych
licenci, jeZ jsou alternativami vG¢i zékladnimu autorskému pravu. Déale se ve struéném
prehledu (kap. 2) vénuje vzniku a zavad&ji licenci CC ve svété a v CR. Kap. 3 poté
predstavuje v detailnim popisu proces zavadéni licenci C do Ceské republiky a jeho hlavni
aktéry, osvétluyje licenéni prvky, typy licenci CC, principy jejich vytvafeni v prostiedi
internetu. Piebirané diléi texty a mySlenky jsou fadné citovany. K této ¢asti prace nemam
zadné pfipominky.

Za jadrovou ¢&ast prace lze povazovat kapitolu ¢tvrtou. Zahrnuje vysledek podrobné analyzy
vybranych domacich (podkapitola 4.1) a zahrani¢nich (podkapitola 4.2) zdroju, které jsou jiz
v soucasnosti zpFistupfiovany pod licencemi CC. Jak autorka sdéluje v textu, vybér zdroju byl
ovlivnén prezentaci vétSiny zdroju v hlavnich sidlech CC (svétovém i ¢eském). To lze na
urovni diplomové prace piijmout s tim; e v CR je takovych zdroja skute¢nd zatim malo.
Pokud bude mit autorka z4jem, miiZe se v budoucnu prizkumu téchto zdroji vénovat v jiné
praci, doporu€ovala bych pak nasazeni i jinych metod zji§tovani a vybéru zdrojh vcetne jeich



typologie. Vysledky analyzy jsou pfedstaveny peclivym zplsobem, diplomantka umi
informace vhodné vyhodnocovat a podavé i vlastni kritické pfipominky. Zajimavé hodnoceni
je pak urcité podano v podkapitole 4.3. Autorka provedla test vyhledavani zdroju, které jsou
zptistupiiovany pod licencemi CC v internetu - v systému Google a Yahoo! Zavéry jsou
pfinosné, ocenuji kritické vyhodnoceni nedostatkl téchto systémt pfi vyhledavani zdroji
s licenci CC. Stav je prozatim ne pfili§ uspokojivy, lze viak pitedpokladat, Ze se v budoucnu
mozna zrodi jiny systém, ktery bude schopen Iépe takové zdroje zjist'ovat a nachdzet.

Préce je ukonéena struénym souhrnnym zavérem.

Diplomova prace je v zasadé€ bezproblémova stran gramatiky a stylistiky. V textu se vyskytuje
jen n€kolik malo chyb a pieklepi, které uvadim na konci hodnoceni. Formalni Gprava je na
solidni Grovni.

Zavérem konstatuji, Ze prace N. Piglové z hlediska obsahového splnila zadané ukoly beze
zbytku. Autorce se podafilo vytézit maximum jak z publikovaného poznani, tak z analyzy
zdrojt zpfistupniovanych pod licencemi CC. Praci doporuéuji pfijmout k obhajobé jako celek
a doporucuji ji hodnotit jako Vybornou. Text prace se miZe stat zdkladem dalsi zdvérecné
prace vyssiho stupné.

E. Bratkova, v.r. M

Chyby a preklepy v textu:

s.9  odst. 4, prvni véta, chybi ¢arka v souvéti za slovem ,,zavadénim
s. 80 odst. 2, prvni véta, pfed kulatou zavorkou nebude tecka

s. 85 odst. 1, prvni véta, chyba ve slové ,tesi* (spravné ,,testi)

s. 86 odst. 1, druha véta, ve vété nebude ¢arka, nejde o souvéti

s. 87 odst. 1, teti véta, chybi v ni pfisudek
Seznam pouZité literatury:

Free-Loops — pted [online] nebude te¢ka

GRUBER, 2008a — pted nazvem sborniku chybi ¢astice In
GRUBER, 2008b — pied ndzvem ¢asopisu nebude ¢astice In
GRUBER, 2008¢ — chybi kurziva pifed nazvem sborniku

Narodni technicka knihovna, 2010a — chybi korporativni zahlavi jako v pfedchozim zdznamu;
datum 2010a nemize stat za nazvem, je ureno k umisténi jenom za zahlavi (tato chyba se
vyskytuje i v jinych zdznamech)



