Posudek vedouciho bakala Fské prace

Olga LukeSova: Mytus ve filmech Kim Ki-duka

Autorka ve své praci otevira fadu zajimavych a dllezitych témat, v jejichz ramci se
snaZzi interpretovat urcité specifické motivy a strategie korejského reziséra Kim Ki-
duka. Ponékud nestastna je avodni charakteristika mytu - objevuje se zde fada
nepresnosti a omyld. Napf. na str. 7 autorka Fika: ,Fakt, Ze se pravda ¢lovéku zjevuje
sama, nikoli jeho vlastnim zkoumanim, dokazali v celé historii pfijmout pouze
Rekové. Vé&&nou pravdou oznagovali bohyni Mizu...* Mytické mysleni pochopitelné
neni feckym specifikem. ,Zjevujici se pravda“ také nepredstavuje tu nejlepsi
charakteristiku mytu, nebot v podobnych souvislostech miZzeme uvazovat i o jinych
typech mysleni. Na str. 8 autorka mluvi o mytu jako o ,konstrukci ve formé sdéleni*.
Zde by bylo lepSi fici ve formé promluvy ¢&i diskurzu, protoze pojem sdéleni znamena
jednoduse fec¢eno obsah ¢i pfibéh a nikoli formu. OvSem i tak by takova formulace
byla viceméné nic nefikajici. Urcita vagnost formulaci a stylisticka nedotazenost je
zakladnim problémem celé prace. Napf. str. 11: ,Prozitek té€la, bolesti €i vyjeveni
archetypalniho nitra...” Co je archetypalni nitro? Podvédomi? DuSe? To z textu neni
jasné. Nékteré myslenky jsou nac¢até a nedotazené v dalSi argumentaci - tfeba str.
18: ,Jeho koncept Soku je malokdy prvoplanovy a rozhodné neslouzi pouhému
predvadéni...” Dale uz autorka mluvi o né€em jiném, co sice s tématem souvisi, ale
neni to dostatecné stylisticky propojeno. DalSich nepfesnosti pfi interpretaci pouzité
literatury a nejasnych formulaci Ize v praci najit jesté fadu. Také opakované obecné
charakteristiky mytu jsou dost problematické. Nicméné jednotlivé konkrétni postrehy
o interpretovanych filmech jsou nosné a pavodni. Autorka ma znacny mysSlenkovy
potencial, ktery je jesté tfeba postupné tfibit badatelskou a literarni praxi. Celkové

hodnotim praci znamkou 2.
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