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Nizev: Medialni obraz Statni bezpe&nosti v tisténych médiich v obdobi
listopadu 1989 — Cervna 1990

Teze: 17. listopad roku 1989 znamenal pro &eskou spolecnost
pievratnou zménu. Kromé jinych i zménu v oblasti svobody informaci.

V bieznu 1990 byla ptijata novela tiskového zakona, ktera uzakonila svobodu
vydavani periodickych tiskovin. S tim mohla média davat lidem informace,
které se k nim v diivéjsi dob& nedostaly. Jednim z druhd informaci, po
kterych byla v porevolu&ni dobé& nejvétsi poptavka, byly informace o Statni
bezpelnosti (StB).

V souvislosti s ni se zfejmé jako prvni objevovaly informace o jejim
zruseni, ke kterému oficialng doslo 1. unora 1990. Tehde;jsi ministr vnitra
Richard Sacher ale jesté dlouho musel &elit Gtokdm studentskych hnuti ¢i
nejriznéjsich iniciativ, které v té dobé vznikaly, ze nékteré slozky StB stale
tajné funguji. Je pravdépodobné, Ze média se k témto kampanim zpo&atku
ptipojovala jen postupné. Je zajimavé se podivat, jaky méla média k StB
piistup, jak jeji &innost popisovala, ¢i kdo naptiklad médiim informace o StB
poskytoval.

Vhodnym srovnanim mohou byt zvlast nékteré deniky, které mély ke
komunistickému rezimu zcela odli§ny postoj. Rudé pravo byl uzce spjato
s komunistickym rezimem a o jakékoliv informace o represivnich slozkach
dob minulych pravdépodobné nemélo zajem, naopak napfiklad Lidové noviny,
které zacaly legaln& vychazet 5. ledna 1990, pravdépodobné o udalostech
kolem Statni bezpe&nosti informovaly podrobnéji.

Datum 8. &ervna je datem prvnich svobodnych porevolugnich voleb
v Ceskoslovensku, a mohlo by etapu, kdy média o tajné sluzbé& zacala
postupn& informovat, omezit z druhé strany.

Hypotéza: Média prvni tydny po revoluci o Statni bezpe&nosti vibec
neinformovala. Prvni sdéleni, které s tématem souvisela se zalala objevovat
v tinoru 1990 v souvislosti s oficialnim zrueni StB. Téma Statni bezpeénosti
bylo pro média postupem Casu stale zajimavéj3i a kontroverzngjsi. Instituce
byla vykreslovana jako nezadouci a jeji zrudeni je pozitivni krok.



Ve své praci si kladu tyto zaméry:

1) Popsat, jaky byl obraz Statni bezpe&nosti bezprostfedné po revoluci v
listopadu 1989.

2) Popsat, jaky byl pohled jednotlivych médii na StB, jak se stavéla
k jejimu zru$eni, k jejim dfiv&j$im postupim.

3) Pojmenovat témata, o nichz vybrané deniky v souvislosti s StB
informovaly.
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1. Uvod

Udalosti 17. listopadu 1898 a dnu nasledujicich byly pro vyvoj
Ceskoslovenska a pozdéji Ceské republiky klitové. Tzv. sametova revoluce
znamenala konec dominantniho postaveni komunistické strany, s tim
souvisejici prom&nu nékterych instituci, které stranicky aparat pfimo ¢&i

neptimo ovlddal. a definitivni konec jinych.

Mezi ty promé&néné instituce patfi média. Na pfelomu let 1989 a 1990
prola razantnim vyvojem, b&hem kterého byla nucena zcela zménit sviij
systém prace. A nejen to, redakce prochéazely persondlnimi obmé&nami a novi

¢lenové redakci se dostavali do stfetl s t&€mi, ktefi v nich zastali.

Kromé listd do té doby povolenych, mohly za&it vychazet noviny a
tasopisy, jejichZz existence do té doby byla nemyslitelnd. Kromé Rudého
prava, oficialniho listu Komunistické strany, Mladé fronty a Lidové
demokracie, se od 1.1.1990 ke &tenafi dostaly i do té doby samizdatové

Lidové noviny.

Pieménou ale neprochazela jen média ale vedkeré instituce v do té
doby socialistickém Ceskoslovensku, v&etn& Sboru narodni bezpe&nosti,
jehoz soutasti byla také Statni bezpelnost.

Statni bezpe&nost v rezimu, kterému vladla Komunisticka strana, ale
byla souéasti policejnich sloZek - Sboru narodni bezpe&nosti. Pfimo ji velel
prvni naméstek ministra vnitra.! V praxi to znamenalo, Ze Statni bezpefnost
ukolovala pfimo komunisticka strana. Instituce nemé&la oficialni oporu
v zakoné a byla fizena jen pomoci vyhladek a nejéasté)i rozkazu pravé
prvniho naméstka voitra.?

7e bude Statni bezpe&nost zrudena a bezpe&nostni  sloZky
transformovany bylo evidentni uZ ve chvili, kdy se komunisticka strana

zdala moci. NeZ k tomu fakticky doslo, uplynulo je$t¢ mnoho tydni.

743ck, Pavel: Prisné tajné, Votobia, Praha 2001, str. 27
Archiv MV — D&iny piivodce, Dalibor Sttnik (Www.mver.cz)
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Oficialn& se tak stalo rozkazem ministra vmnitra Richarda Sachera z 1.2.1990,
ktery slozky Statni bezpe&nosti zrudil k 15.2.1990. Zakonn& zanikly v8echny
kromé statisticko-eviden&niho odboru, ktery pfedel pod spravu Federdlmho
ministra vnitra a mél zajistovat proveérky zaméstnanch StB. ktefi se rozhodh

v bezpeé&nostnich sluzbach statu zustat.

Otazkou je, jaky byl obraz Statni bezpe&nost1 v dobé t&sné po 17.
listopadu v médiich. Zkoumana média omezena na dva deniky. Rude pravo,
které bvlo bezprostfedn& spjato s komunistickou stranou. AZ do poloviny
roku 1990 v zahlavi, Ze )de o list Komunistické strany Ceskoslovenska.
Lidové noviny vychazely do konce roku 1989 jako samizdatové a prvm Cislo
listu vy§lo 2.1.1990 -1 kdyZ ne jako denik. Denng zacaly vychazet od dubna
1990 % Kromé& t&chto dvou denikd jsou taste&ne reflektovany i informace o

Statni bezpe&nosti, které vydavala CTK.

Casové je téma ohranifeno dvéma kli¢ovymi udalostmi. Pocate¢ni
datum je zieymé, 17. listopad jako zatatek tzv. sametové revoluce. A jako
datum. které analyzovany &asovy asek uzavira, je zvolen 9. &erven 1990. Je
to den. kdy skon&ily prvni svobodné volby Vv Ceskoslovensku po 40 letech
socialistického rezimu. Cerven je také doba, kdy skontilo funk&ni obdobi
ministra Federalniho ministerstva vnitra Richarda Sachera. Pravé on vydal
rozkaz ke zrudeni StB® a &elil vice &i méne usp&¥né viem problémim, ktere
se v souvislost1 s tim objevily a jak se v prib&hu prace ukazalo, jeho osoba

byla pro udalosti kolem StB, o nichz média informovala, kli¢ova.

Prace si klade za ukol zjistit a pfedevsim popsat, jak zminéné deniky o
Statni bezpe&nosti informovaly, jakych témat, ktera s StB souvisela, s1

deniky viimaly.

Vzhledem k dob& a charakteru deniku se nabizi hypotéza, Ze Rudé
pravo o Statni bezpeinosti a viem, CO s ni souviselo, zpo&atku vubec

neinformovalo, k tématu se dostalo aZ postupng, nejdfive zatatkem unora,

3 Srovnej napi. Rudé pravo 2.2.1990
4 idové noviny, 2.4. 1990

5 Archiv ministerstva vnitra - hup:Ilwww.mvcr.czl2003lodborln_nmhlv_odbor_info_html
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kdy do§lo k oficialnimu zru3eni StB. Na druhou stranu Lidové noviny jako
list, kde pracovalo velké mnoZstvi &lenii disentu (3éfredaktorem byl Jifi
Ruml), budou popisovat minulé praktiky StB a budou trvat na co nejrychlejii

transformaci kontrarozvédky.

Prace nepostupuje pfisn& chronologicky, ale po jednotlivych tématech,
kiera se v denicich nabidla jako pomé&rn& pfesn¢ vymezend a maji v sobé&

&asteénou chronologii, i kdyZ se vzajemné prolinaji.

Prvnim z nich je téma skartace dokumenti StB. Téma bylo aktudlni
v prosinci 1989. Druhym, kli¢ovym tématem, je samotné zruleni StB a
problémil, které se v této souvislosti objevovaly. Tfetim tématem, které je
s ruéenim Statni bezpe&nosti velmi thzce spjato, je problém lustraci.
Tématem poslednim. které v té dob& hybalo spoletnosti a které média
nemohla nechat bez pov§imnuti, byla tzv. aféra Barton&ik. V ni byl pfedseda

Ceskoslovenské strany lidové obvin&n ze spoluprace s StB.

Prace klade diiraz na pfesnost zpravodajstvi, porovndva zpravy
s realitou, na vyvaZenost, zda listy davaji odpovidajici prostor viem stranam,
na vécnost, zda autofi do zprav nevmé&3uji své vlastni komentafe a také na
transparentnost, tedy jaké jsou uZivany zdroje a jak je na n& odkazovano.
Cast prace také porovnava mnoZstvi prostoru, ktery deniky zpravodajském &i
publicistickym atvarim, tykajicich se StB, v&novaly.



2. Historie Statni bezpecnosti a jeji

fungovani

2.1. Historie StB

Datum, kdy vznikla Statni bezpelnost, nelze urdit zcela jednoznalné.
Instituce fungovala jako tajna &i bezpe&nostni sluzba a takové organy existuji

i v demokratickych reZimech.

Né&které prameny uvadi datum soulasn& se vznikem Ceskoslovenska,
protoze sluzba navazovala na tajnou policii v Rakousku-Uhersku.
Encyklopedie $pionaZe datuje vznik Statni bezpe&nosti na 1.1. 1938, kdy
zpravodajské oddéleni policejniho teditelstvi v Praze ptijalo nazev Prezidium,

oddé&leni pro statni bezpe&nost a zkratku StB

Tajna sluZba, pozd&ji tedy Stdtni bezpelnost, fungovala po dobu prvni
i druhé republiky, b&hem okupace i po osvobozeni v roce 1945. Po celou tu
dobu pracovala jako klasickd kontrarozv&dka, tedy instituce, ktera ma za
tkol vyhledavat nepifatelské tendence na vlastnim tzemi statu, at uz tedy
zahraniéni agenty, nebo protistatni Zivly a skupiny formované =z fad

Cechoslovaki.

Vyznam spojeni Statni bezpe&nost, jak se chape v dne¥ni dobé, se zatal
formoval v poslednim roce valky, v roce 19455 O zrudeni <&etnictva,
reorganizaci bezpefnostnich sloziek a zavedeni jednotného bezpelnostniho
sboru. Sboru narodni bezpe&nosti rozhodla tzv. ko3icka vlada’ 17. dubna.
Dosavadni systém, v némZ se policejni sloZky dé&lily na sbory <&etnictva,
uniformovanou statni policii a obecni policii, definitivné zrudil vynos

ministerstva vnitra z 30.6.1945, v jehoZ &ele stal Vaclav Nosek. Noseck stal

¢ Archiv mini va vnitra — Dalibor Statnik — d&jiny plivodee (www.mver.cz)
7 Kofiicka vlada byla ustavena 4. dubna 1945 na do té doby osvobozeném azemi Ceskoslovenska. Nebyla
to vlada klasicka, protoZe ncvzesla z voleb, pfijala viak fadu klidovych rozhodnuti, jeji Slenové byly
napfiklad autory dokumentd, ktcrym se dnes tika Benefovy dekrety. jejim picdsedou byl Zdengk
Fierlienger.
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v &ele ministerstva vnitra i v dal8ich vladach a az 14. zati 1953 jej vystfidal
Rudolf Bardk. (viz p#iloha 1)

Na zaklad& vladnich vynosi fungoval novy systém bezpelnosti, kam
rychle na pfedni posty pronikali novi lidé, az do roku 1947. Teprve 11.
tervence 1947 schvalilo Ustavodarné shromazdéni zdkon o Sboru narodni
bezpe&nosti (149/1947), v némZ se stanovilo, Ze sloZkami sboru jsou jak
pofadkova tak bezpe&nostni a zpravodajskd sluzba. Nejvyssi organy byly
Hlavni velitelstvi SNB, Ustfedna StB a kriminalni istfedna.®

Schvaleny zakon pfestal vyhovovat po unoru 1948, byl proto nahrazen
novym zakonem o nirodni bezpe&nosti (286/1948). Norma tak¢ stanovila, Ze
StB neni podfizena pfimo ministrovi ale mé&l ji na starosti prvni naméstek

ministerstva vnitra

V letech 1950 - 1953 existovalo kromé& ministerstva vnitra je3té
ministerstvo narodni bezpe&nost, pod n&jZz StB spadala. To ale bylo zrudeno a
jeho kompetence pfedly opé&t pod ministerstvo vnitra. Ministr vnitra Rudolf
Bardk 1.10.1953 tajnou policii decentralizoval. Zrudil Hlavni spravu StB
a misto ni vytvofil n&kolik samostatnych sprav a odbord. ,Jednalo se jisté
o snahu zlomit moc StB, kterd prdvé v obdobi let 1949-1953 kulminovala
a kterd se stala nepohodinou i komunistické elité. JiZ nikdy nedo$lo k takové
koncentraci moci, jakou predstavovalo napfF. Velitelstvi StB. V Zddném
pFipadé to viak neznamenalo oslabeni tlaku na nekomunistické ¢&i aktivné

protikomunistické slozky spoleénosti. «?

Dalgi rozsahlou restrukturalizaci prosla StB rozkazem ministra vnitra
Lubomira Strougala & 46 z 28.12. 1963. K zatitku nového roku se sloutila

IL., III. a IV. sprava ministerstva v Hlavni spravu kontrarozvédky.'°

Sprava kontrarozvédky byla zrudena k 1. Cervenci 1974 ministrem

Jaromirem Obzinou a byla zfizena Hlavni sprava kontrarozvédky pro boj

8 Archiv ministerstva vnitra - hitp://www.mver.0z/2003/odbor/as archiv odbor info
® Tamtéz
' Dinus, Petr: STB — Néstroje a prostfedky proti &cskobratrské oirkvi evangelicke, Utad dokumentace a
vyidctfovani zlogind ke komunismu, Praha 2004
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proti vn&j§imu neptiteli (II. sprava) a Sprava kontrarozvédky pro boj proti
vnitfnimu nepfiteli (X. spréva).” Obé& dvé& tyto spravy mé&l na starosti prvni
namé&stek ministra vnitra, kterym byl k 17. listopadu 1989 generdl Alojz

Lorenc.

Tento zakon také stanovil, Ze SNB ma dv& &isti StB a Vefejnou
bezpe&nost (40/1974 zdkon o Sboru nirodni bezpenosti). Toto ustanoveni
bylo pro Statni bezpe&nost kliZové. I pies nasledujici zm&ny stanovil Obzina

pravidla toho, jak bude kontrarozv&dka fungovat az do roku 1989.'-

T&sn& pfed rokem 1989 doslo je3t& k dal§i zm&n&. Desatd spriva byla
k 31. ervenci 1988 ministrem Vratislavem Vajnarem zru$ena a spojena
s druhou spravou a dostala nazev Hlavni sprava kontrarozvédky SNB.
Z desaté spravy byly vy&lenény samostatné odbory, Sprava pasi a viz a
Sprava vy3etfovani Statni bezpe€nosti.

Toto ¢len&ni bylo zru$eno k 15. unoru 1990."” Kontrarozv&dka byla
nahrazena Ufadem na ochranu ustavy a demokracie (UOUD). V jeho &ele stal
Zden&k Formanek. Po dvou mésicich poté, co v kv&tnu 1990 propukla
lustra&ni aféra'®, byl odvolan a dfad prozatimné vedl prvni naméstek
ministerstva vnitra Jan Ruml.” Ufad fungoval necely rok, b&hem n&hoZ se
vystiidalo v jeho &ele n&kolik lidi. Prosazovali, aby se ufad osamostatnil,

zatimco ministr vnitra Jan Lango$ trval na tom, Ze bude dal podfizeny FMV.

K 1. lednu 1991 se UOUD piemé&nil ve Federalni informa&ni sluzbu
(FIS), stale je$t& podfizenou ministerstvu vnitra. V Cervenci se
kontrarozv&dka osamostatnila a pfejmenovala na Federdlni bezpelnostni

informa&ni sluzbu.'®

" tamtéz

2 Benda, Patrik: Pfchlod svazkii a spisth vnitfniho zpravodajstvi centrily Stétni bezpotnosti, Seiity 7,
UDV, Praha 2003

'3 http://www.mver.cz/policic/udv/struktur/struktur. htm]

" Formanck Gdajné lustroval, tedy provéfoval spoluprici s StB na Zidost ministril jejich podfizené, kdo
presng ale pfikaz k lustracim dal neni dosud jasné, podezfivin byl ministr vnitra Richard Sacher, ten to
ale odmital

l: Horejéi, Tomas: Kicslo feditcle;je mimofadné horké, Tyden, 21.6.1999, str. 17

' tamtés
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Od roku 1992 kontrarozvédnou ¢Cinnost vykondva Bezpelnostni
informa&ni sluzba. Byla zfizena zdkonem 527/1992 z 22. fijna 1992. Jeji
tinnost upravuje zakon 153/1994. Piesly na ni ukoly FBIS."

Jejim prvni feditelem byl Stanislav Devaty. A& stal v Cele ufadu
né&kolik let. mé&l stiale statut prozatimniho feditele. V soufasné dobé& je
teditelem BIS Jiti Lang. BIS je kontrolovdna vladou. kterd také jmenuje
jejiho feditele po projednani jeho jména v branné bezpenostnim vyboru
Poslanecké sné¢movny Parlamentu CR. Kromé& vlady je zprava o &innosti

pfedkladana i prezidentu republiky”.

2.2. Fungovani StB v roce 1989

Hlavni naplni prace komunistické Statni bezpe¢nosti byla perzekuce a
represe. Sama StB to svou ¢&innost nazyvala prevenci. Stitni bezpefnost
k represim nejast&ji vyuZivala zdkon 231/1948 na ochranu lidové
demokratické republiky (podle kterého byla odsouzena drtiva vétSina lidi
v politickych procesech). V ném se pfimo uvadi, Ze trest smrti dostane kazdy,
kdo ohrozi ztizeni republiky, kdo vyzradi statni tajemstvi obZanu
znepfateleného statu. Zni¢en'’ &i zavien mél byt kazdy, kdo vyznava jiné nez

komunistické my§lenky a netaji se tim.

Fyzické nasili jako metoda vySetfovani odeznélo s 50. léty, pozdé&ji uz
bylo pouzivano, jen pokud vy3etfovatelé potfebovali rychlé pfiznani. Fyzicky
teror vysttidalo tyrani psychické, které bylo typické pro léta normalizace a
trvalo aZ do roku 1989.%° Lidé, které reZim povaZoval za nebezpe&né, byli
sledovani, odposlouchavéani, brani do vazby a vyslychéni. V ramci akce

Asanace byli napfiklad nuceni k vystéhovani ze zemé¢.

n Petrii, Dana: Soudasny stav tajnych sluzebv Ceské republice, (TK, 13.10.1993, 17:01
18 74kon 153/1994
¥ Slovo ,,znien je uvedeno piimo ve formulacich zakona 231/1948. Nikde se pfitom nespecifikuje, 0o
je onim , znidenim™ my#leno. Zakon je navic v porovnéni s dnenimi normami formulovén velmi vigné.
2 arohiv MV hitp://www.mver.cz/2003/odbor/as archiv odbor info.html
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Statni bezpe&nost proila od 50. let mnoha formalni i zmé&nami, tu
centralizaci, tu decentralizaci, (viz kapitola 2.1). Pro jeji fungovani v roce
1989 byl kliovy pfikaz ministra vnitra Jaromira Obziny z roku 1974. Ten
mimo jiné stanovil, Ze kontrarozv&dnou Cinnost mé na starosti prvni
namé&stek ministra vnitra.?' V roce 1989 jim byl generalporulik Alojz Lorenc.
Ve funkci byl od 1. listopadu 1985.%

Statni bezpe&nost byla preferovanou soulasti Sboru Narodni
bezpednosti. Jeji &innost fidil minimdlni polet zdkonu. Upravovala ji
ministerska nafizeni, vyhladky a interni pfedpisy. Bezpetnost fungovala tak,
e jeji funkcionati vydali rozkaz ur¢eny konkrétnim podfizenym, ktefi jej ke
stanovenému datu museli splnit. , Ceskoslovenskd kontrarozvédka patFila
k nejvyznamnéjsim mocenskopolitickym oporam reZimu, pFicemz svého
neotfesitelného postaveni vyutivala a zneuzivala i mimo soulad s tehdy
platnymi zdkony, naFizenimi a smérnicemi. Jejim hlavnim proklamovanym
poslanim bylo dle dobové terminologie: , chranit spolecenské a statni zFizeni,
bezpeénost a obranyschopnost republiky, spolecenské viastnictvi, bezpecnost
&s. obé&anii, jejich prdva a zdkonem chranéné zajmy, a to jak pFed vnéjsimi,
tak i vnitPnimi nepFdteli a jejich pomahaéi. Kromé toho md Cs.
kontrarozvédka své specifické internaciondlni poslani, spocivajici ve
spoluptisobeni pFi ochrané stitobezpecnostnich zdjmu ostatnich stati svétové

socialistické soustavy. “B

Ministr vnitra Jaromir Obzina vydal v roce 1978 sérii rozkazi a
smérnic, ktera pfimo definovala praci kontrarozvédky ve vztahu v té dobé
kli®ové &asti, siti agentd a davérniki. Pravé v ni bylo t&ziste kontrarozvédné
prace StB. Na za&atku dubna 1978 vstoupila v platnost Smérnice pro praci se
spolupracovniky kontrarozvédky, kterd tvrdi: Kontrarozvédka StB se pFi

plnéni svého poslani opird o pomoc Ceskoslovenskych obéanii a cizinci, kteFi

2 tamtéz

22 B,/ da. Patrik: Pichled svazkil a spisd vnitfniho zpravodajstvi ccntrily Statni bezpesnosti, Sciity 7,
UDV, Praha 2003

B Baita, Jifi: Kontrarozvédna Sinnost StB proti vn&simu nepfitcli v diplomovych pracich absolventia V§
SNB, Securitas imperii 9, UDV 2002, str. 59 podlc (Marck, K.: Zvlaitnosti agenturniho pronikéni do
ideodiverznich center a emigrantskych scskupeni. Dipl. prace V3 SNB, 1980, s. 10.




jsou ochotni a maji pFedpoklady s kontrarozvédkou spolupracovat. i

Smérnice vyd&lovala dva typy spoluprace, tainy spolupracovnik a diavérnik.

Tajny spolupracovnik , zpdsobem stanovenym smérnicemi udriuje
s pracovniky kontrarozvédky konspirativni styk, plni uloZené ukoly, podava
nebo preddvd poznatky a informace nebo poskytuje kontrarozvédce pomoc
nebo  sluzby, které je nezbytné utajovat. Rozlisujeme kategorie
spolupracovniki: a) rezident, b) agent, c) majitel propiijceného bytu."

Nejvys§im typem agenta byl rezident. Nezfidka §lo o byvalého
ptislusnika SNB, vojdka nebo zaméstnance ministerstva vnitra. Organizoval
ginnost jemu sv&fenych agentid a divérnikid.?® Rezident byl podle smé&rnice
definovan jako ,zvld§? vybrany, naprosto spolehlivy, Zivotné zkuSeny a
z hlediska kontrarozvédného odborné pFipraveny tajny spolupracovnik, ktery
pod vedenim pracovnika kontrarozvédky Fidi praci téch agentii, které mu

k Fizeni pracovnik kontrarozvédky sveril.«

Nejastéj§im typem spoluprace byl agent, ktery pod vedenim rezidenta
nebo pracovnika kontrarozvédky plnil konkrétni ukoly. Napfiklad pronikal do
nepfatelskych organizaci, odhaloval pokusy neptatelskych agentur o
proniknuti do organi statni spravy, ziskaval poznatky o projevech nepfatel

rezimu, zji§toval a tzv. rozpracovaval nepfatelské osoby.?

Treti kategorii tajného spolupracovnika, ktery ale nevykondaval Zddnou

vyzvédnou ¢&innost, byl driitel konspiraéniho  bytu. Tento typ

spolupracovnika propij¢oval sviij dim nebo byt ke konspirativnim schiizkdm

agentd se svymi informatory, nebo ke schiizkam rezidentd s agenty.

Druhy typ obZanského spolupracovnika byl davérnik. Tento ¢lovék ami

nemusel v&dét o tom, e informace, které poskytuje, poskytuje policii.z'3

2 7asck, Pavel: PHisné tajné, Votobia, Praha 2001, str. 27
25 Radta, Jifi: Kontrarozv&dna &innost StB proti vn&j#imu nepfiteli v diplomovych pracich absolventd v
SNB, Sccaritas imperii 9, UDV 2002, str. 64
% Zasck, Pavel: Prisné tajné, Votobia, Praha 2001, str. 27
7 tamtéz
2 amtéZ str. 29 podle Smémice pro prci sc spolupracovniky kontrarozvédky (RMV CSSR 3/1978
&.12-13).
® Pravé proto, 7¢ tito lidé ani ncmuscli v&dét, 2 informace poskytuji tajné policii byly zékone vyskrinuta
zc scznami spolupracovnikis StB, které byly zvetcinény v rocc 2002
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Posledni kategorii byl kandidat tajné spoluprice. to byl vytipovany

tloveék. kterého se StB snazila ptesv&d&it ke spolupraci. V 80. letech bylo
béznou metodou tohoto pfesvéd&ovani i vydirani. Nekteré lidi z této
kategorie kontrarozvédka ale pouze vytipovala a nikdy se je nepokusila

kontaktovat.”

Pt#i sledovani &innosti n&kterych lidi nebo organizaci rozliovala StB

tzv. zavedeni agenta a podstavu agenta. Zavedeni agenta znamenalo, Ze

tidici organ navrhl, aby agent pronikl do organizace nebo do blizkosti
¢lovéka. Pokud se ozval nékdo ze sledované organizace ¢i blizkosti

sledovaného ¢lovéka sam, §lo o podstavu agenta.”

StB nesledovala jen tzv. vnitfni nepfatele ale také zaméstnance
ambasad zneptatelenych zemi (NSR, USA, Velka Britanie). Kryci jména
neméli jen agenti ale také osoby sledované. Jifi Stastny ve stati textu Sprava
sledovani StB v letech 1989/1990 uvadi, Ze naptiklad zaméstnanci némecké
ambasady dostavali kryci jména podle nazvii stroml, zaméstnance britské
ambasady agenti mezi sebou rozpoznavali tak, Ze se jim davala jména
antickych postav. 2 7améstnanci ZU NSR?? dostévali vétsinou jména stromi
(CEDR, HLOH, SEKVOJ, BUK apod. Zaméstnanci ZU Velké Britanie jména
z Fecké mytologie: HERAKLES, APOLON, ROMULUS apod. zaméstnanci ZU
USA ndzvy prvké URAN, TANTAL, HAFNIUM, RADIUM apod. U nékterych
krycich jmen nelze pracovnikim StB upFit smysl pro humor: John Bok
BUCEK, JiFi Dienstbier - RACEK, Jachym Topol . STROM apod.. w4

Aby se Statni bezpelnost Vv mno#stvi informaci, které ziskavala,
vyznala, potiebovala pfehledny eviden&ni systém. Na objekty svého zajmu
vedla evidenéni svazky. Encyklopedie §pionaze svazek definuje jako soubor

pisemnosti. Dale se d¢lily na svazky spolupracovniki, svazky rozpracovani a

3 Benda, Patrik: Prehled svazkd a spisd vnitmiho zpravodajstvi centraly Stétni bezpe&nosty, Sciity 7,
UDV, Praha 2003

3 Baita, Jifi: Kontrarozv&dna Sinnost StB proti vn&jfimu nepitcli v diplomovych pracich absolventd v§
SNB, Securitas imperii 9, UDV 2002, str. 65
32 St astny, Jifi: Spriva sledovéni v roce 1989/90, Sceuritas imperii 5. UDV 1999
3 Tzn. Zastupitelsky afad N&mecké spolkové republiky
M Srastny, Jiti: Sprava sledovani v rocc 1989/90, Sccuritas imperii 5, UDV 1999
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svazky sledovani a zpravodajské techniky. Svazky rozpracovani se dale
deélily na svazky osobni. obiektové a signe’nlni.""5

Aby se napfiklad nestalo, Ze na jednoho &lovéka budou soulasng
vedeny dva svazky, pouZivali pracovnici tzv. lustraéni dotaz. Pokud méli
informaci o n&jaké osobé&, ktera by mohla byt relevantni, poslal zamé&stnanec
StB. ktery informaci ziskal, at uZ sam nebo od n&kterého typu tajného
spolupracovnika ¢i divérnika, na eviden&ni centrum lustragni dotaz. Tam
podle kartoté&nich listkd zjistili, zda je na tuto osobu veden svazek. Pod ano,
byl tento zamé&stnanec kontaktovan &lovékem, ktery mé&l danou osobu na
starosti, aby mu poznatek pfedal. Pokud byl vysledek lustrace negativni,

mohl pracovnik zaloZit svazek novy’y.:“S

Podle vy3e zminéného rozkazu z roku 1978 (44/1978) mél pracovnik,
ktery objekt sledoval za ukol sepsat svodku. ktera obsahovala nasledujici
udaje:*’

- misto a &as sledovani

- popis obleteni sledovaného

- popis pohybu objekta® pouzity dopravni prostfedek, smer jizdy

- adresy kam $el, které navstivil

- popis chovani objekta v blizkosti prostorii zvlastni dileZitosti (napf.
pohyby rukou)

- popis setkdni s jinymi osobami, zda bylo nahodné &i dohodnuté,
popis chovani pfi setkani

- popis auta objekta

Seznamy spolupracovnikd StB byly zvefejn€ny v roce 2002. JeSté na
zatatku 90. let vy$ly neoficialng jako tzv. Cibulkovy seznamy. Vydal je
n&kdejdi disident Petr Cibulka. Jména spolupracovnikd ziskal pravdépodobné
v roce 1990 od n&kterého zamé&stnance FMV.

35 kol. autorii: Encyklopedic #pionaZc, Libri, Praha 1993, str. 311
3_6 Benda, Patrik: Pichlcd svazkd a spisd vnitfniho zpravodajstvi centraly Statni bezpeénosti, Sciity 7,
UDV, Praha 2003
37 Volné podle: Stastng, Jiti: Spriva sledovani v roce 1989/90, Sceuritas imperii 5, UDV 1999
* Jazykov& nepfesny termin se pro sledovanou osobu pouZival
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Oficialni seznamy obsahuji pfiblizn& 75 tisic jmen. Ustavni zdkonem
7z nich byla vyjmuta jména diavérnikd a kandidati tajné spoluprace. Seznam
obsahuje asi tfi tisice jmen tzv. ideovych spolupracovniki, kieré
(spolupracovniky) ale zdkon nijak nespecifikuje. Pravg lidé uvedeni v této
kategorii se proti uvedeni svého jména v seznamu brani v soudnich sporech.
Tyto spory jsou nej&astéji medializovanym tématem v souvislosti s StB
v roce 2005.

12




3. Lidové noviny

Lidové noviny zalaly vychazet v roce 1893. V Brné je zacal vydavat
nakladatel Adolf Stransky. List vznikl spojenim Moravskych listd a
olomouckého Casopisu Pozor. Oba deniky mély tehdy finan&ni problémy a
spojeni bylo fefenim, jak zabranit zaniku Stranského podnikani. Prvni &islo
Lidovych novin vy$lo 16. prosince 1893.% V obdobi tzv. prvni republiky
zaZily Lidové noviny bezesporu svou nejvéti slavu. Publicistickymi texty do
nich pfispivala tehdej$i spisovatelska elita. Publikovali tu Karel Capek,
Eduard Bass, Rudolf Té&snohlidek, Anna Marie Tilschova, Karel Novy,
pozdé&ji také Ferdinand Peroutka.

Po vzniku protektoratu Cechy — Morava byla redakce nasilng zm&né&na.
velka &ast redaktort skoné&ila v koncentradnich taborech, fiSe do redakce
dosadila své lidi.*

Po kv&tnu 1945, osvobozeni Ceskoslovenska, byly Lidové noviny
pfejmenoviny na Svobodné noviny. Tehdej$i doba patfila mezi nejsloZit&jsi.
Noviny sice existovaly, vydaval je Svaz kulturnich organizaci, ale nem¢ly
v ruce povoleni k publikaci. KdyZ ho dostaly, nebyl jim zase pfid¢len papir
na tisk.

Po pifevratu v unoru 1948 dosadilo ministerstvo vnitra do LN svého
vlastniho $éfredaktora, brzy ho ale pro neschopnost vyménilo. V roce 1952

Svobodné noviny zanikly.'"

Obnoveny byly v roce 1987 jako samizdatové. Byla to prace Viclava
Havla, Ladislava Lise a Jifiho Rumla. N&kolik prvnich ¢isel mélo niklad
kolem sta vytiskli, zvlastni vydani po listopadovém pfevratu v roce 1989

mélo uZ naklad pil miliénu.*

 Pernea, JiFi: Svét Lidovych novin. Praha 1993

40 ta &3

“! Sjouka, Zden&k J.: 1952: smutny konce bez nekrologu , LN, 13.12.2003
“2 N: priloha, 110 let LN, 13.12.2003

13



Po dobu. kdy LN vychazely samizdatové, redaktofi posilali jednotliva
vydani LN na Federalni afad pro tisk a informace (FUTI), ktery zastaval roli
cenzorského organu. Ufednici pak, jak vzpomina Jifi Ruml, pfedvolavali
redaktory a za pfestupky jim vyméfovali pokuty ve vy$i 500 korun.
Paradoxn& byl to pravé FUTI. ktery zatal poslednimu samizdatové &islu LN

délat vydavatele. Toto &islo vyslo v 26. listopadu.®

Pravé v tomto okamzZiku ale za&ina pro LN zvlastni obdobi. Redaktofi
se pfed vydanim prvniho legalniho Cisla sedli v baru. Podle Rumla misto
toho. aby oslavovali, tak se hadali, co bude dal. V3e bylo jasné, Ze stavajici

slozeni nemuze v listu zistat, protoZe v&t3ina lidi mifila do politiky.

Lidové noviny vy$ly poprvé legaln& v prosinci 1989. Od ledna pak
vychazely pravidelné. Nejprve dvakrat tydn&, od 2.4 1990 jako denik.
Séfredaktorem novin byl az do &ervna 1990 Jifi Ruml. ,,Rozhodovdni nebylo
snadné, protote viechny deniky zacaly psdt tak, jak pFedtim psaly jen
samizdatové Lidovky, a mély navic kompletni vybaveni, redakéni, tiskarenské,
hospoddFské, a predeviim zdzemi <CtendFské,” popsal Ruml situaci pfi

rozhodovani o prvnim legdlnim Cisle LN.“

Lidové noviny maji od ledna do bfezna v podtitulu Ceskoslovenské

nezavislé noviny. mély osm stran a jedno &islo stalo dvé koruny.®

Tehdeji §éfredaktor Jifim Ruml popsal zalitek vychédzeni LN v roce
1990 takto. , O zdjem étendFii jsem obavy ani tak neméli, horsi to bylo se
v§im ostatnim. Na$li jsme s bidou tFi zaprasené mistnosti ve druhém patfe
byvalych zemédélek na Viclavském namésti, kde nastésti byla té% sazarna,
ale psaci stroje jsme si musely pFinést z domova a o néjakém vozidle éi jiném
komunikaénim prostFedku nebylo ani potuchy. Jediné, co nam nechybélo, byla
chut do prace. Prvni &islo 11l. Roéniku vy$lo tiskem ve stfedoevropském
formatu 5. ledna 1990 v Melantrichu. Informovalo o prvnim dnu prezidenta

Vaclava Havla, do Evropy jsme pFivitaly Rumunsko a Petra Svdbovd (dnes

3 Pernes, Jifi: Svét Lidovych novin, Praha 1993, str. 128
4 Pernes. Jii: Svét Lidovych novin, Praha 1993, str. 128
45 Napf. LN. 5.1.1990
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Prochdzkovda) napsala ,otvirak™ pod titulkem Zdplaty na sametové
revoluci. "% Recdaktofi se nejprve dohodli, Ze budou list vydavat dvakrat
tydng, aby si ,zvykali na pravidelny rytmus potFebny k budouci obnové

Lidovych novin v jejich kazdodennosti. «4

Nejprve LN vychazely jako obdenik vidy v atery a patek.* Clenové
discntu, politici, ekonomové, historici sem psali texty o kultufe, svych
zkugenostech z jinych zemich, rozsdhle se rozebiraly udalosti srpna 1968 ¢&i
Chartu 77.

Autory jsou napfiklad Jaroslav Jira, Ivan Hoffmann, Petra Svabova,
Ludvik Vaculik, Vladimir Mlynaf, Jifi Hanak, Milo§ Zeman. Nabizi se
ptedpoklad, Ze &lenové disentu, ktefi tu hojn& publikovali, se budou vénovat

i tématu Statni bezpelnosti.

Oficialné byl denik majetkem Spole&nosti Lidové noviny, kterou
zalozila skupina disidentd a nechala list zaregistrovat. Ve druhé poloving
roku 1990 za&ala LN vydavat akciova spoleinost Lidové noviny, &ast akcii

vlastnila zakladajici Spole¢nost, &ast akcii byla rozdélena mezi redaktory.®

Druhy duben je oficidln& povazovan za den, kdy vy$lo prvni &islo
legalnich Lidovych novin jako deniku. Kromé& &etnosti vytisku a niz§i ceny

(vytisk stoji jednu korunu) se list na prvni pohled nemé&ni.

Noviny maji ambici stat se zpravodajskymi. Na prvni stran& snaha
piilig, alespoit v prvnich dnech, poznat neni. Zpravy jsou stale velmi osobni a
celé zkoumané obdobi se zda, Ze pro denik je dileZit&j$i, kdo ¢lanek napsal,
ne na jaké téma jej napsal. Pokud denik pfejimd zpravy z CTK,
nepodepisuje je takto a nechava je bez zkratky. Ze jde o text CTK je uvedeno
uvnitf zpravy formulacemi typu: ,jak uvedla agentura CTK " &i, ,jak ¥Fekl
CTK".

“ Tamiéz, str. 129

7 amtéz

8 <oz de facto neni obdenik, ale tehdejsi séfredakior Jiri Ruml tenio pojem pouziva

 $mid. Milan: Vliv vlastnictvi médii na jejich nezavislost a pluralitu, IKSZ, UK, 2005
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List v té dob& vznikal velmi amatérsky, nemé&l téme&f 2adné zazemi. at’
jiz personalni &i technické. Noviny tak byly pfipravovany velmi narychlo,
nckoncep&né a vedeni délalo velky problém naplnit pozadovany rozsah texty,

na strankach je tak spi%e vice krat3ich texti neZ nékolik del3ich.

Nejvétdi zat&zi ale byla pro denik jeho zna¢na politickd angaZovanost.
List zalozili lidé, ktefi byli aktivnimi politiky, Ladislav Lis byl poslancem,
Vaclav Havel pozdé&ji prezidentem, redaktofi byli mnohdy &lenové disentu,
sam $éfredaktor byl v &ervnu 1990 zvolen poslance za OF. Denik tak zcela
jist¢ nelze oznalit za nezavisly a s védomim t&chto vazeb na OF je k jeho
zpravodajstvi potfeba pfistupovat. Politickd angaZovanost je v listu velmi

znat. pfedev3im v kvétnovych a &ervnovych &islech roku 1990.

1 ptes zfejmou angazovanost pro OF maji Lidové noviny v podtitulu

Nezavisly ¢eskoslovensky denik.
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4. Rudé pravo

Prvni ¢islo Rudého prava vy$lo 21. zafi 1920. Noviny mély
v podtitulku Organ &eskoslovenské socidlné demokratické strany Dé&lnické.
Noviny mé&ly osm stran na formatu A3.°° Denik zaloZilo 12 redaktord, mezi
nimi naptiklad Josef Hora, Bohumir Smeral, Ivan Olbracht, Jan Skala nebo
Bohuslav Novotny. Posledn& jmenovany byl také po dlouha 1éta odpovédnym

redaktorem listu.

Pfedchidcem Rudého prava byl list Pravo lidu. Rudé pravo zaclali
vydavat &lenové socialni demokracie, ktefi ve stran& prosazovali levicovéjsi,
bolSevicky smé&r. KdyZ se v roce 1921 ze socidlni demokracie tato frakce
vydé&lila v Komunistickou stranu. stalo s¢ Rudé pravo pravé denikem této
strany. Od roku 1921 mél denik v zahlavi heslo Ustfedni organ Komunistické

strany v Ceskoslovensku.

Podobné jako v Lidovych novinach pisobili v RP vyznamni spisovatelé
mezivale¢ného obdobi, Ivan Olbracht, Vit&zslav Nezval, Jaroslav HaSsek,
Marie Majerova.”' Vé&tdina z nich ale ode§la z Komunistické strany, a tedy i
z deniku v roce 1929. Ti. co zustali, byli naptiklad Julius Fudik, Jan Sverma,
Ladislav Novomesky nebo Klement Gottwald.

V obdobi prvni republiky bylo vychdzeni RP né&kolikrat zastaveno. Po
okupaci Ceskoslovenska v roce 1938 to bylo na del3i dobu. Posledni legalni
gislo vyslo 20. fijna 1938. B&hem druhé sv&tové valky vychdzely jako
nelegdlni ve formé pamfletu.’® Prvni legalni &islo vylo 6.kvé&tna 1945.
Poté, co v roce 1948 pfevzala moc komunisticka strana, stalo se Rudé pravo
pifednim tiskem, ktery mé&l interpretovat mySlenky strany. V prib&hu doby
mé&ly naklad asi jeden milion vytiski denn& a byly jednozna¢né nejétené&jdim

denikem.>*

* Rudé pravo 21.9.1920
5! Tamtéz str.111
2 Tamtéz str.118
» Tamtés str. 260
i http://encycl.opentopia.com/term/Rudé Privo
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V tzv. dob& normalizace nastoupilo RP podobnou cestu jako po roce
1948. Do redakce nepfichazeli lidé — novinafi, ale lidé — komunisté. Takto
list fungoval aZz do prosince 1989. Tehdy stdlo jedno &islo 50 haléfi a
vychazel ve formatu Al nyni b&Zny format A2 maji od prvniho vydéni v roce
1990.%

Rok 1989 je 70. ro&nik, v podtitulu je stale i ro¢nik Prava lidu - 92.
ro¢nik. Nad nazvem listu bylo heslo , Proletd?i vsech zemi, spojte se”, pod
nim tfi znaky: podobizna Klementa Gottwalda v rudé barvé, srp a kladivo
v lipové ratolesti a ruda hvézda uprostfed se znakem srpu a kladiva.
V podtitulu novin jsou slova , Orgdn UstiFedniho vvboru Komunistické strany
Ceskoslovenska. “*® Od konce prosince 1989 se tento napis mé&ni na napis
.List Komunistické strany Ceskoslovenska“. Napis , ProletdFi viech zemi

spojte se“ z deniku zmizel v dubnu 1990.

Denik pied listopadem 1989 byl soulasti spole¢nosti KSC Rudé pravo.
Patfil pod ni nejen on, ale také n&kolik vydavatelstvi, (Panorama) Casopisi
(Ctyflistek, Melodie), listd (Rovnost, regionalni tydeniky) a také tiskarny.
Tento podnik spadal pfimo pod KsC.

JednotlivdA média kontrolovaly pfisludné organizace komunistické
strany. Tedy regionalni deniky fidily krajské organizace, atd. Rudé pravo
spadalo pfimo pod Ustfedni vybor. Séfredaktor Rudého priava byl Elenem
sckretariatu UV KSC.

Podle slov jednoho z redaktorii nynéj$iho Prava byla tehdejsi doba
charakteristicka tim, Ze redaktor se mnohdy o tom, Ze se funkciondftim strany
jeho text nelibi, ani nedozvédél, protoze ve se feSilo na sekretaridtu a

géfrcdaktor za to nesl odpovédnost.

Po roce pfevratu v roce 1989 bylo jasné, Ze podoba listu je
neudrZitelna. Tehdejdim ¥éfredaktorem byl Zden&k Hofeni. Misto opustil a

v redakci samotné prob&hlo hlasovani a sami zamé&stnanci do vedouci pozice

% Napt. RP. 2.1.1990
* Napi. RP 7.12.1989
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dosadili Zdefika Porybného. Ten pozdé&ji se v§em redaktory, ktefi byli nejvice
spjati s komunistickou stranou, vedl pohovory a velkou ¢ast z nich propustil,
mezi jinymi napfiklad komentatora Jaroslava Kojzara, ktery byl znadm svym
zarputilym bojem proti disentu.’’ Rudé pravo se v té dobé& utvafelo samo.

protoZe strana, které jej mé&la vést, byla ve velkém chaosu a nemohla jej tidit.

Rozporuplnost redakce je patrna i na zpravodajstvi. Denik se na prvni
pohled potdci mezi zavedeny typem informovani a novym pohledem. Mnoho
redaktori, ktefi zistali, musi najednou dé&lat préci jinak, neZ byli zvykli a na
podob& textil to je velmi znat. Proto lze pfedpokladat, Ze ve stejném, tedy
velmi nejasném, duchu se ponesou i informace o StB jakoZto mocné slozce

rezimu, jehoZ bylo Rudé pravo soucasti.

Cast redaktori 16. zafi 1990 zalozila akciovou spolednost Borgis, ktera
16. listopadu 1990 zadala vydavat vlastni levicovi denik Rudé pravo.
.RedaktoFi Rudého prdava ponechali vse byvalému vydavateli a vzali si

w38 . .
% a také zavedenou znalku novin.

s sebou pouze svoje know-how
V roce 1992 bylo proti Porybnému zahdajeno trestni stihani, byl zatlen
a vy§etfovan. V prosinci 1992 policejni vySetiovatel konstatoval, Ze se nestal

7adny trestny &in a vy$etfovani zastavil.”

Porybny noviny vede, a prostfednictvim firmy Borgis i viastni, dodnes.
Firma Borgis, v niZ drZi zhruba 92 procentni podil (n€kolik kusi akcii jsou
akcie zaméstnanecké) byla do obchodniho rejstfiku zapsana v fijnu 1990.%

V dubnu 1996 se noviny pfejmenovaly z Rudého prava na Pravo. Pod
timto nazvem vychazeji dodnes. V podtitulu maji ndpis nezavislé noviny,

jsou obecné& povaZovany za levostfedovy denik.

37 Atmosféra v Rudém pravu na piclomu lct 1989 a 1990 neni nikde ucclené zpracovana, autorka tam
vychazi pouze z rozhovoru s nékolika zamé&stnanci redakee, ktefi v deniku ve zmifiované dob& pasobili
%8 $mid, Milan: Vliv vlastnictvi médif na jejich nezavislost a pluralitu, IKSZ, UK, 2005

* Vancura. Jifi, Ukraden4 fronta, ukradené Pravo Listy &.1/1998

" podie obchodniho rejstiiku u M&stského soudu v Praze oddil B.. viozka 267
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5. Srovnani informaci o StB v LN a RP

5.1. Zakladni rozdily mezi LN a RP

Pokud srovnavame oba deniky. je potfeba pfipomenout jejich historii,
z niZ jakékoli srovnani jejich obsahu a zaméfeni v roce 1990 vychazi. Rudé
pravo jako denik @zce spjaty s minulym reZimem byl v dobé pfedchazejici
hlasnou troubou komunistické strany a dominantnim listem v Cechach a na
Moravé.®' Revoluce v roce 1989 musela byt pro denik, vysostné pod

kontrolou dominantni strany, velkym 3okem.

Z podoby deniku je to znat. Zaméfeni informaci je v prvnich tydnech
po revoluci velmi neujasnéné. List na jednu stranu stale propaguje
komunistickou stranu. pfinadi zpravy o vyro¢ich komunistickych politikd,
na druhou stranu se srovnatelné &asto vé&nuje politikim novym, jejich
planim, jak zmé&nit spoletnost. V3echny informace maji velmi
neurnalistickou podobu, &asto jsou zvefejfiovany ve formé doslova
pietisknutych prohlageni bez minimélniho zdsahu zurnalisty. V prvnich
tydnech po pfevratu v listopadu 1989 tak dochazi mnohdy aZ k historicky
komickym skuteé¢nostem. Pfikladem miZe byt Cislo z 30. 12. 1989, kdy se
pod zahlavim listu ,Proletdfi viech zemi, spojie se*, objevi zprava, ze

JFaclav Havel se stal prezidentem republiky.“'s2

Ze srovnani jmen autord, ktera se v deniku objevovala pfed
listopadem 1989, plyne, Ze vé&tdina redaktord v deniku ziistala a k velké
persondlni obmén¢ nedodlo. Mnoho lidi z tzv. doby pfedlistopadové pracuje

v deniku dodnes.

Kvali lidem. ktefi v té dobé& pracovali v Rudém pravu a byli azce
spjati s minulym reZimem, i ptedchozimu zaméfeni listu samotného. se da

ptedpokladat, #c vyznamnost tématu Statni bezpelnosti, jakoZto

&' na Slovensku mél jeho funkci denik Pravda
¢2 Rudé prévo, 30.12.1989
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represivniho aparatu byvalého rezimu, jakkoliv spoletnosti hybe, nebude
klicovou zpravodajskou hodnotou, kterd by informace o StB do listu

prosadila.

Na druhou stranu Lidové noviny mé&ly disidentskou minulost a byly
uzce spjaty s prvorepublikovym reZimem, na ktery se v 90. letech snaZily
navizal. Mimo jiné pravé autorskymi texty a publicistickymi atvary, které

psali vvznalni autofi disentu.

Vzhledem k tomu, Ze denik =zaloZili ¢&lenové disentu, se da
predpokladat, Ze Statni bezpelnost a naptiklad popisovani jejich praktik

lidmi. ktefi s nimi maji bezprostfedni zkusenost. nebude vzicné.

A&koliv se tato hypotéza nabizi, nenachazi se v LN jako v periodiku
s frekvenci vydani dvakrat tydn& jediny text, ktery by se bezpelnostni
sluzby jakkoliv dotykal. I ptesto, Ze se dalo ptedpokladat, Ze pravé téma
Statni bezpe&nosti bude jedno z t&ch dulezit&jsich a LN budou napf.
popisovat jeji praktiky a podrobn¢ informovat o lidech, kteti byli s StB
spojeni. Prav& proto, Ze mnoho autora mé&lo s praktikami StB pfimou

zkuSenost.

V dubnu 1990 se LN zmé&nily na denik a tématu se zalinaji vénovat.
Dlc v&eho to souvisi sobriacenim listu z publicistického na list
zpravodajsky. Stejné& tak, jako je pro RP dilezité spojeni s komunistickou
stranou. je pro LN dileZité spojeni s ObCanskym forem. Séfredaktor LN Jifi
Rum! byl v &ervnovych volbach 1990 kandidatem této strany. Jak plyne
2 informaci médii ve zkoumané dob&, byl ministr vnitra Richard Sacher
(¢len vedeni Ceskoslovenské strany lidové), Zastym objektem kritiky
Ob&anského féra. Z politické angaZovanosti $éfredaktora je tak zfejmé, Ze

bude ve svém listu davat za pravdu spie stran&, s niZ vefejné sympatizuje.

Oba deniky isou tak v té dobé& politicky angaZované a ani v jednom

piipad¢ nelze hovofit o nezavislosti & nestrannosti.
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5.2 Obecny postoj LN a RP k informacim
o StB

5.2.1 Zurnalistické utvary

Zc studia podoby denikii plyne, Ze na svych strankach nerozliduji
savedené dé&leni na &ast novin zpravodajskou a publicistickou. Komentafe
¢ jiné publicistické utvary se misi mezi zprdvy a je jich velmi malo.

Nejeastéjdim typem itvaru v obou denicich je zprava.

Zprava je definovdna jako Zurnalisticky zpracovana informace o
udalosti. ktera se stala nebo ncstala. Fakta, dé&jc, nebo néli slova pouze
zaznamendva, sumarizuje a konstatuje. V zadném pfipadé je nekomentuje.
Zprava by méla byt vécna, pfesna, 0plnd, spolehliva a citové neutralni.
Mc¢la by zachovavat jednotu mista, ¢asu a déjc.63

Mezi typy zprav patfi denitka, jednosloupek, noticka, lokalka nebo

skladana zprava.

Deni¢ka je typ zpravy, kterd pfinasi informace o aktudlni udalosti a
odpovida na t¥i zékladni otazky: kdo, kde a co. Je aktualni. Noticka je
vétsinou jednovéta zprava o udalosti, kterd nema zasadni vyznam.
Jednosloupek je typ rozdifené zprdvy, krom¢ tfi zakladnich otazek
odpovida i na otazky jak a pro¢. Nazev vnikl podle ptevazujiciho zalomeni
novin. Skladana zprava pak pfinadi n&kolik informaci ke stejnému tématu,

které by se daly napsat i jako samostatné kratké zpravy.

Pro orientaci v novinach slouzi titulky jednotlivych zprav, v nichZ je
maximalng zhu&téna informace obsaZena v t&le zpravy. Titulky mohou byt
jednoduché nebo slozené, kdyZ napf. obsahuji nadtitulek nebo podtitulek.
Krom¢ informaéni hodnoty maji 1 hodnotu orientani. Na prvni pohled

pomohou najit pozadovanou zpravu.®

* Kol autorii, Zpravodajstvi v médiich, Karolinum, Praha 2001
* tamtéz
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Lidové noviny a Rudé pravo uzivaji v drtivé vEtSing atvaru Zpravy.
Zatimco v RP jsou to velmi &asto jednosloupky, ptipadné skladané zpravy,
ptipadné zpravodajské rozhovory, tzv. dialogizovana zprava, Lidové noviny

¢asto uzivaji kromé& jednosloupki pfedev3im deniCky, tedy kratdi atvary.

Oba deniky ale na svych strankach otiskuji je$t¢ jeden atvar, ktery
neni v dne&ni Zurnalistice pfili& obvykly. Je jim prohlaseni &i projev. Jde o
redak&éné nezpracovany text, ktery redakci poskytne Elovek, ktery <&asto
piisobi jaké aktér udalosti, naptiklad politik. V prohlageni popide sviij
postoj k aktualni udalosti. V soutasné dob¢ se podobné atvary, které jejich
aktéti redakcim poskytuji, zpracovavaji do zpravy samotné. Je v8ak potfeba
utvar zminit, protoZe na strankach LN i RP je ve sledované dobé casty.

K tématu StB se v obou denicich objevuji v drtivé vé&tdin€ atvary
zpravodajské. Zaznamenavaji slova aktéri a jejich &iny, sleduji aktualni
dé&ni a popisuji je. Nejeastéj8im typem zpravy je roz8ifena zprava, jedno &i
dvojsloupek. V Rudém pravu se vyskytuji také slozené zpravy, Lidové
noviny velmi &asto otiskuji zminé&na prohlageni. SloZend zprava i
prohladeni maji velmi &asto tutéz roli, tedy ptinést né&kolik réznych
vyjadieni zainteresovanych osob ke konkrétni udalosti. Zatimco Lidové
noviny slova aktéri pfinesou v piivodnim piesném zné&ni, Rudé pravo je
zkrati a zakomponuje do své vlastni zpravy. Z hlediska Zzurnalistiky je toto

mnohem profesionalng&jsi postup.

Utvary publicistické se za sledované obdobi objevi pouze tfi. Jednim
2 nich je reportaZ, druhym je rozhovor, tfetim poznamka. Dva prvni se
objevily v Rudém pravu, tfeti v Lidovych novinach. Tento denik téma StB
pojimaji Cist& zpravodajsky, i kdyZz pivodnim ptedpokladem bylo, Ze prave

v tomto listu se budou objevovat k tématu spise publicistické texty.
5.2.2 Témata, kterd deniky preferuji

Téma statni bezpe&nosti, tak jak se objevuje v novinovych textech. je
velmi dobfe identifikovatelné. Lze velmi pfesn& urgit, ve kterém &lanku

téma figuruje jako hlavni a v jakém jako vedlejdi. Téma je velmi dobfe
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ohrani¢eno i v tom smyslu. %e se daji identifikovat udalosti v souvislosti
s nimiZ se informace o StB objevovaly. Jsou celkem &tyfi. V prvnich dvou
je StB hlavnim aktérem udalosti, a v textech, které byly do téchto skupin
zafazeny, tématem hlavnim. Prvni z nich je paleni dokumentd Statni

bezpeénosti, druhym pak proces rudeni StB.

Pod prvni téma se fadi texty které se vénuji aféfe, ktera vypukla na
pfelomu prosince 1989 a ledna 1990. V médiich se objevila podezfeni, Ze
piisludnici StB ni¢i dokumenty z archivi. Texty maji velmi podobnou
strukturu. V prvni &asti se objevi podezfeni, v druhé popis stavu

protistranou, v tomto pfipadé vedoucim pracovnikem né&které ze sprav SNB.

Pod druhé téma se fadi &lanky, které jako hlavni téma maji popis
skuteénosti rudeni Statni bezpelnosti nebo spekulace o tom, jak proces
probihd. Téma se pozdé&ji z informaci o prib&hu procesu zmé&nilo na popisy
piestfclek mezi ministrem Richardem Sacherem a ob&anskymi iniciativami,
7e rufeni StB probiha pfili§ pomalu. Pfesto i nadile je StB hlavnim
{ématem. V textech se informuje o krocich R. Sachera, jejich obhajob¢ ¢i
kritice. Ministr v takovych ¢&lancich vysvétluje, co budou dé&lat byvali

zaméstnanci Statni bezpeénosti, jak postupuje transformace instituce.

Pod toto téma spadaji i informace o pfipadnych vazbach a zat&enich

bvvalych ¢inovnikd Statni bezpenosti.

V dalgich dvou tématech uZ neni StB tématem hlavnim, ale pouze
vedlejdim. Hlavnimi tématy jsou zde osoby, nejast&ji politici a jejich
spory. StB jec pfedmétem t&chto sporu.

Tietim zkoumanym tématem je popis tzv. lustratni aféry spojené
s interpelaci poslance Ladislava Lise na ministra vnitra Richarda Sachera.
Tyka sc n&kolika dotazii spojenych se spekulacemi, Ze Sacher reformuje
Statni bezpeénost velmi pomalu a vysadni slovo na FMYV sidle maji byvali
piislusnici tajné policie. Soutasti dotazu byly i spekulace, zda Sacher dal

piikaz k lustrovani poslanci federalniho shromazdéni, na coZ se média
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soustfedila pfednostng. Deniky si v3imaji pfedevS§im slovnich ptestfelek
mezi aktéry neZ samotné podstaty téchto piestfelek.

Prvni lustra&ni aférou byl pfipad tehdej§iho pfedsedy Ceskoslovenské
strany Lidové Josefa Barton&ika. Aféru otevfel 14. kvétna rakousky &asopis
Profil. naplno ale propukla den pfed prvnimi svobodnymi volbami 8.
gervna, Také toto téma je v médiich vyrazng odligitelné, proto je vy&lenéno
7v143C, jako téma &tvrté. Také tady je StB pouze vedlejSim tématem, pojem
Statni bezpe&nost se v souvislosti stim objevuje jen na po&atku série
informaci a klitovym se stava zejména spor, zda Barton&ik a ptedstavitelé
strany Lidové mluvi pravdu, kdyZ obvinéni odmitaji, nebo zda ma pravdu

strana. ktera ho obvifuje ze 1Zi a neestnosti.

Detailnimu popisu témat a tomu, jak se k nim zkoumané deniky

stavely, jsou vénovany kapitoly 5.3, 5.4, 552a6.5 a jejich podkapitoly.

Do zkoumani neni zafazeno téma informaci o prib&hu vySetfovani
udalosti 17. listopadu na Narodni tfid&. Souvisi sice se Sborem narodni
bezpe&nosti, role Statni bezpe&nosti v udalostech se ale objevuje aZ

v pozdé&jsich letech a neni ani f4dn€& vysvétlena a popsana dodnes.

Ve zkoumanych denicich se objevily i texty, které neslo zatadit do
7adné z vymezenych kategorii. Jejich po&et ale neni tak vyrazny, aby bylo

potieba v&novat jim zvlastni kapitolu.

V ptipad¢ Rudého prdava jsou to tti lednové jednosloupkové
informace o sebevrazdach distojnikii SNB. V ptipad¢ Lidovych novin dva
rozsahlé texty. Prvni je publikovdn 5. kv&tna na sportovni strance a cely se
tyka vlivu StB na sport v minulych letech. Clanek ma titulek Budou
odpovédi ve spisech StB? Clanek se snaZi najit vysvé&tleni, pro¢ bylo v roce
1950 v monstr procesech pro velezradu odsouzeno jedenact reprezentanti

Ceskoslovenska v hokeji. Reprezentanti byli mistfi svéta z let 1947 a 1949.
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Text ptinadi profily reprezentantd, vysvétluje situaci a pfinasi i reakce a

uryvky z rozhovori s pteZiv3imi reprezenlanty.“5

Druhy je &lanek s ndzvem Agent StB se prihldsil, jenZ popisuje dopis.
ktery ptidel do rcdakce a v némZ nejmenovany byvaly pfislu§nik SNB

popisuje vliv StB na udéilosti roku 1968.

5.2.3 Mnozstvi informaci
Mnozstvi informaci v denicich je hlediskem ¢&ist& kvantitativnim a
odviji se od pottu ¢lankd. Jeden ¢lanek je zvolen za jednu jednotku. Clanek
zadina titulkem a koné&i posledni vétou, pfipadng podpisem.®® Neni tedy
relevantni, zda se &lanek tyka podobné udalosti a informace je rozd¢lena do
dvou texti. Pokud na text navazuje poznamka redakce, zapocitava se i ta.

Druhym kritériem je délka zpravy.

5.2.3.1 Mno7Zstvi informaci v RP

Rudé pravo publikovalo od 17.listopadu do 11. Cervna celkem 30
&lanki, které se vénuji jednomu z vy$e popsanych témat. Jejich podrobnéjsi
piehled i s prostorem, ktery jednotlivym tématam RP vé&novalo, je shrnut

v nasledujici tabulce.

Z ni je patrné, jaky vliv na mnoZstvi informaci mél ¢asovy odstup od
data 17. listopadu, které je oficialné povaZovano za pad komunistického
rciimu. V &ase bezprostfedn& nasledujicim po 17. listopadu ma nejuzii
souvislost téma prvni, naopak ostatni tfi témata jsou aktualni na jafe roku
1990.

6 Skramlik. Pavel: Budou odpovédi ve spisech StB? LN 5.5.1990, str. 14
& sle#i na umisténi podpisu autora. N&kdy, jde-li o zkratku, se uvadi ihned za domicilem.
tedy na zacatku zpravy
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Téma plocha (v cm2) podet &lankd primér na ¢lanek (cm2

paleni dokumenti 245 4 61
ruseni StB 1770 11 160
Lis + lustrace 680 4 170
Aféra Bartoncik 1160 6 193
Jiné 340 5 68
Celkem 4195 30 139

Co se ty&e mista vénovaného jednotlivym textam, je jasn& patrné, Ze
denik s postupem ¢asu dava tématu StB stdle vice prostoru. V mnoZstvi
textu neni posun tak patrny. Vyrazné&jsi ¢islo je pouze u tématu RuSeni StB.
Jc to dano tim, Ze toto téma bylo aktuaini témé&f pro celé zkoumané obdobi.
zatimco ostatni byla pomérné Gzce &asové omezena. KaZdému z témat
vénoval denik n&kolik &lanku.

Zajimavéjdi je podivat se na rozsah texti k jednotlivym tématim.
Zatimco u skartace dokumentd, coZ bylo téma aktualni tésné po sametové
revoluci, kdy politickd situace byla velmi nejasni, jsou zpravy velmi
kratké, ne deli nez 20 fadku, u témat, o nichZ se psalo cca od unora 1990,
pocet prostoru, ktery denik &lankim vénuje, rychle roste a je v priméru aZ

trojnasobny.

Nejvice prostoru z vymezenych témat vénuje denik procesu rueni
Statni bezpe&nosti. Celkem 11 &lanki na celkovém novinovém prostoru
1770 centimetrii &tverednich. Nejdelsi texty se objevuji k aféfe Bartonlik.
Sest ¢lankdl v relativng malém &asovém tseku dvou dni (od 8.6 do 9.6)

zabira celkem 1160 centimetri &tvereénich.
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5.2.3.2 Mnozstvi informaci v LN

Jak u% je vyse teeno, Lidové noviny do dubna 1990 téma Statni
bezpeénosti uplng pomijeji. Od dubna 1990 ale pidi o tématech, jeZ jsou

vy$e vymezena. téméf denné.

Vzhledem k tomuto &asovému posunu opomijeji LN kauzu skartace
dokumenti StB. Ostatnim tématim se v dob&, kdy jsou aktualni, v&nuji

téméf denné.

Téma plocha (v cm2) pocet &lankd primér na &lanek
Paleni dokumenti 0 0 0
Ruseni StB 1050 8 131
Lustrace 1970 13 152
Aféra Barton&ik 1675 13 129

Jiné 1105 2 552,5
Celkem 5800 36 161

Co se rozsahu tyée, dostavaji viechna témata zhruba stejny prostor.
Clanki. ve kterych se noviny vé&nuji procesu rudeni Statni bezpelnosti je
celkem osm a jeden zabira v priméru 131 cm2. Nejvice prostoru vénuji LN

Lisové& interpelaci a problému lustraci poslanci Federalniho shromazdéni.

Clanki je 13, zabiraji 1970 cm2, jeden z nich tak ma v priméru 152
cm2. Aféfe Bartoni¢ek vénuji LN taktéZz 13 &lankid, jeden z nich zabira
v priméru 129 cm2. O této aféfe se da fici. Ze dostavala v Lidovych
novinach na zaéatku &ervna nejvy$si prioritu, texty se objevovaly na prvni
pozici v novinach a v poméru Cas, rozsah a pocet ¢lankid jde jednoznainé€ o

nejsledovanéjsi téma.

28




5.2.3.3 Porovnani mnozstvi informaci v LN a RP

Za zkoumanou dobu publikovalo Rudé pravo 30 ¢&lankd, v némZ se
t¢éma StB objevilo. Lidové noviny podle stejnych kritérii publikovaly 36
¢lanku. Pokud je vzato v nvahu, Ze &asové rozmezi jako zpravodajského
deniku je u RP zhruba o polovinu deldi, je u mnoZstvi texti zjevny

ncpomdr.

Ten je je§té vice patrny, pokud se zamé&fime na rozsah jednotlivych
texti. Jedinym tématem. kterému se RP vé&nuje vice nez LN, je proces
ruseni StB. I tady je to &aste€n& dano casovym urfenim. StB byla zruSena
k 1. anoru a &ast textd tak RP publikovalo je§t& v dob&, kdy LN vychazely
dvakrat tydn& a nebyly zpravodajskym listem.

U véech tfech témat, ktera jsou ob&ma listim spole€nd, je prémérny
prostor, ktery zaujima jeden &lanek. v&i8i u Rud¢ho prava. Proces ru$eni
StB ma jeden &lanek v priméru 160 cm2, kdeZto v LN je to 131 cm2.
Rozdil 30 cm2 odpovida pri grafické podobé novin cca 15-20 fadkum.
Tento udaj je vypovidajici bez ohledu na &asové ur&eni texti. RP od konce
ledna do dubna publikuje 11 texti na toto téma, Lidové noviny v pribé&hu

dubna osm texta.

VEtgi primérny rozsah jednoho &lanku je pro RP typicky i u ostatnich
témat. Lustraéni aféfe vénuje Rudé pravo &tyfi €lanky. Lidové noviny ve
stcjném ¢asovém iseku, ktery je velmi pfesné ohrani¢en 19. dubnem (ten
den Lis piednesl interpelaci) a 9. kvétnem (kdy na ni Sacher odpovédél)
vénovaly tématu 13 &lanka. V Rudém pravu je primérnid délka jednoho
&lanku 170 cm2, v LN je to 152 cm2. Lidové noviny, jak je podrobn¢
popsano v kapitole 5.5.2. pojimaji toto téma velmi osobné. Rozdilny
primérny rozsah jednoho textu, je tak &aste¢né dan tim, Ze LN publikuji
kratdi vyjadieni aktérii &i lidi jim blizkych vZdy v n&kolika jednotlivych
textech, kdezto Rudé pravo dava piednost n&kolika textim, publikovanych
v prub¢hu udalosti, které v priib&hu udalosti shrnou pfedchazejici déni.

Tématu sc¢ tak nevénuji kazdy den.
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Podobné oba listy postupuji i u tématu tykajici se aféry pfedsedy
CSL Josefa Barton&ika. Rudé privo mu vénuje S3est textd, vétdinou
rozsahlych, jeden je v priméru na 193 cm2. Lidové noviny v jednom vydani
publikuji dva tfi ¢lanky o men$im rozsahu a soulasné s tim pfinadeji jeden
rozsahlej$i Clanek. Tim primérny prostor jednoho &lanku klesne na 129

cm2.

5.2.4 Zdroje informaci

Kritériem pro srovnani postoje deniku k jednotlivym udalostem neni
jen rozsah a mnoZstvi &lanku, ale také zdroje, z nichZz autofi informace
terpaji. Rudé pravo velmi &asto vyuziva informace Ceskoslovenské tiskové
kancelafe, Lidové noviny nemaji typickou zkratkou &tk podepsany ani
jediny &lanek. To ovdem neznamend, Ze by jeji servis nevyuZivaly. Ze
srovnani zprdv, které ncjsou v LN nijak podepsiany s tehdejdim
zpravodajstvim CTK plyne, e list texty doslovn& pfejimal z tiskové

agentury.

Informace o skartaci (kterd je v té dob& nazyvidna pdalenim)
dokumentii, pfebirda Rudé pravo zasadn& z CTK. Pti srovnani s agenturni

produkci CTK a RP se texty nelidi. redakce je pouze krati.

RP agenturu také vyuzZivd v textech prohla$eni. kterdA nemda sama
redakce k dispozici. Napfiklad text prohladeni ndméstka ministra vnitra
Jana Rumla k aféfe Bartonilek. pfebira redakce z CTK. Lidové noviny maji
text prohla$eni pfimo k dispozici. Tady se lze jen dohadovat, zda pfiinou
byl postoj Rudého prava, které se podpisem &tk chté&lo zbavit vlastniho
zajmu na této informaci, soulasné ji ale chtélo &tenafim jako dileZitou
pfinést, nebo redakce text neméla opravdu k dispozici. At uz z divodu, Ze
prohlaseni vy3lo ve velernich hodindch a redaktofi neméli &as jej sehnat,

nebo Zze Ruml prohldseni poskytl jen vybranym redakcim.
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Prvni &lanek, kiery nebyl pfevzat z &tk, vy$el 15. ledna s ndzvem
Obnovit divéru v bezpecnost pod zkratkou ada.®’ Hned dva dny potom RP
poprvé pouZilo spojeni Statni bezpelnost v &lanku Zmény v SiB. Text je
pfevzat z agentury.

S postupem ¢&asu se vyélefiuji redaktofi, kteti o tématu informuji.
V pfipad& Rudého prava to byla nej¢astéji Nada Adamickova.

Téma lustraci uZ maji redaktofi zpracovdno sami, téma aféry

Barton&ik sice zaéinaji informaci CTK, pak uZ jsou ale &lanky autorské.

Lidové noviny sice zkratkou agentury &lanky nepodepisuji, ale pfesto
néktere texty z produkce agentury t&zi. V takovém pfipad€ jsou zcela bez
podpisu a v textu samotném je uvedena naptiklad formulace ,jak uvedla

agentura CTK,* apod.

Lidové noviny také asto rezignuji na vlastni pfepisovani informaci a
pomérné &asto fedi informovani tim, 2e ptetisknou prohlaSeni aktéra
udalosti tak, jak jej deniku poskytl. Rudé privo také pfina$i podobny
format informace. vzdy je vSak podepsan CTK.

Z redaktori LN se¢ informacim o tématech souvisejicich s StB

nejastéji vénuje Vladimir Mlynat a Jan Dobrovsky.

Lidové noviny maji je$t& jeden rys, ktery je v RP vyloufen. ACkoliv
jsou denikem zpravodajskym, a tato sloZka by tedy od sloZky nazoroveé
(chcete-1i komentafové) méla byt odlisena, v LN se toto nedé&je. Na prvnich
stranach dostavaji prostor k vyjadfeni samotni aktéfi jednotlivych udalosti,

ktefi sepidi €lanek, jenz LN otisknout.

Lidé. ktefi by podle zasad objektivity a nestrannosti méli byt jen
jednim ze zdrojd informaci, ptipadné se vyjadfovat k komentatich &i jinych

textech na stranach v&novanych publicistice, se tak sami stavaji autory.

! desifrovana Nad’a Adamickova
% hepodepsano: Nikdo nic nevi, LN 24.4.1990, sir.1-2
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Zv1asr patrné jsou textly zainteresovanych autord u témat lustraci a u
tématu aféry Bartontik. K ob&ma dostdvaji misto k psani textd poslanci
nebo jiné osoby, které vyjadfuji svij nazor na téma. K lustratni aféfe tak
dostava prostor Josef Zvéfina, ktery pfimo v podpisu uvadi, Ze je ptitelem
L. Lise. V ptipadu Barton&ik dostava prostor i tehdej8i feditel CTK Petr
Uhl. ktery se v textu stavi na stranu podezfeni Jana Rumla a o Barton¢ikovi
pise s velkym despektem.®” To je fakt v dne¥ni dobé& témé&f nemyslitelny,
ktery by §éfa agentury stat misto.

Tato absence rozlideni zpravy a komentafe zpisobuje, Ze Ctenafi je
jasné, na jakou stranu se LN v tématech stavi, nazor druhé strany je

potlaten, pfipadné zesmé&3nén. (podrobngji kapitoly 5.5.2 a 5.6.2).

Je také dilezité si vdimnout, kdo redaktorim informace poskytoval,
pokud byly texty autorské. Nejvice citovanym politikem je bezesporu
ministr vnitra Richard Sacher. Oba deniky bez rozdilu pisi o jeho tiskovych
konferenci, které vedl pfedev&im k tématu ruseni StB. V pfipad¢ skartaci
dokumentd &erpa RP (respektive CTK) z prohlageni dastojniki ¢i mluveich
krajskych sprav SNB).

Uvedena tabulka se fidi zasadn& podpisem pod ¢lankem, je-li tedy
text nepodepsan, jako je tomu v nékolika ptipadech LN je to chapan jako
text. jehoz autorem jsou LN, i kdyZz jde v nékolika pfipadech o text
agenturni. Nepodepsané ¢lanky, které jsou evidentng prohlaSenimi, jsou
vedeny pod kolonkou prohlaseni. Pokud jde o prohlaSeni v RP. které je
vidy podepsiano CTK, je veden jako autor CTK.

Autor RP LN
CTK 1060/13 0/0
materialy redaktort 3030/17 3080/ 23
pretisténa prohladeni 0/0 900/5
Texty jinych autort 0/0 715/6

 {Jhl. Petr Byl poruen volebni zékon?, LN, 8.6. 1990, str. 1
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Novinati se velmi malo spoléhali na svou vlastni iniciativu
v ziskavani informaci. RP to fe8ilo pfebiranim zprav z CTK, Lidové noviny

uvefejfiovanim piivodnich texth prohlaeni zainteresovanych osob.

Diivody u LN lze odhadnout, redakce se na polatku vzniku potykala
s velkym nedostatkem novinafi a vypomdhala si tedy autory zventi. U
Rudého prava miZe byt velké mnozstvi &lankd pfevzatych z CTK
motivovano tim, #e¢ vedeni redakce chtélo autory vyuZit na témata, ktera
povazovalo za polfebné&jsi a texty, o nichZ je pouze povinnost informovat
ale neni zadna motivace pro né& vyélenit jednoho zaméstnance, pfebirat

7 agentur.

Co se ty&e transparentnosti informaci, je u Rudého prava pomé&rné
velka. Je to dano tim, Ze texty bere bud z agentury nebo zpracovava tiskové
konference &i vefejné dostupna vyjadfeni. Pouze v jednom pfipadé se
objevi spojeni: ,jak se podaFilo zjistit Je tou tématu Lisovy interpelace,
kdy redaktorka Adamikova zfejmé& zpovidala n&klerého z poslanci, jaka je

atmosféra v zakonodarném sboru.

Lidové noviny, jak je uZz vy3e uvedeno, na CTK neodkazuji,
s transparentnosti je to tudiz jiné. Ctenaf si tak nemiiZze byt jist, odkud
informace pochazi. Texty autorské jsou fadné podepsany a také u nich lze
vyéist, kde redaktor informaci vzal. tedy naptiklad ve vefejném vyjadfeni
politika. Sporné je uvadéni prohladeni, protoZe sami autofi jsou tvirci
udalosti a mnohdy se chovaji politicky motivované. Pravdivost jejich

otiét&nych slov tak novinafi nemaji ve svych rukou.
Oba deniky v drtivé v&t3iné pfipadi davaji pfednost oficidlnim

udilostem a aktualné informuji o dé&ni. Vice ¢&i méné& zpracovavaji

informace, které jim poskytl nékdo jiny.
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Vlastni aktivitu pfi ziskavani informaci lze zaznamenat jen ve dvou

ptipadech. v obou vlastni material”® uvetejnilo Rudé pravo.

Redaktorka Nada Adamitkova se na zalatku unora ulastnila dne
otevienych dvefi v byvalém sidle centrdly StB. Text vys$el 6. nora pod
nazvem Co skryvé diim kontrarozvédky. Novinate provazel naméstek

ministra vnitra Jaroslav Prochazka.”

Druhy text, ktery lze oznalit za vlastni iniciativu, ma na svédomi
lata? redaktorka. Jde o rozhovor s ministrem vnitra Richardem Sacherem.
Rozsahly rozhovor vysel 24. anora pod nazvem O VB, StB a zlatych
hodinkdch.™ Autorka Nada Adamikova se Sacherem probirala jeho funkci,

bezpe&nostni politiku stdtu a také ruseni StB.

Lidové noviny se striktn& drZi informovani o udalostech, rozhovory

s aktéry &i reportaze nepfinaseji.

5.3 Skartace dokumentu StB

5.3.1 Pribéh skartaci dokumenti

Skartace dokumentis StB byla jedna z udélosti, jejiZ skuteény priabéh
byla v dob&, kdy se o ni psalo, nejasny, a vetkeré podrobnosti se na
vefejnost, dostaly aZ v roce 1992. kdy pfikaz k nifeni dokumenti byl &asti
soudniho procesu s prvnim naméstkem ministra vnitra Alojzem Lorencem.
Uz n&kolik mé&sicii po revoluci ale nikdo nepochyboval, Ze k ni¢eni opravdu
dochazelo. Zpravy, které se tématu vénovaly, ale byly plné spekulaci a
protichiidnych vyjadfeni, novinafi sledovanych médii po tématu sami

nepatrali a spoléhali se pouze na slova oficialnich mist.

™ chapan jako text, ktery sc cely odvijel z mciaivy autora a ncbyl zévisly na aktualnich udslostech, které
byly tfcba zpracoval
71 5 damekova, Nad'a: Co skryva dim kontrarozvédky, RP 6.2.1990, sir. 1-2
"2 Adamickova, Nad'a: O VB, SiB a zlatych hodinkach, RP 24.2.1990, str. 1 a 3
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Komunisticky rezim si vzdy vedl seznam svych ideovych odpirci.
Kdyz v unoru 1948 pfevzal moc, vytvofil pro seznam evidovanych osob
systém. Od roku 1954 byly podle rozkazu tehdejsiho ministra vnitra
Rudolfa Bardka vytvafeny registrace svazki. Inspiraci jim byly podobné
knihy. které vedla sovétska KGB. , V registrech jsou zaevidovany udaje o
svazcich osobnich (véetné agenturnich a nepFatelskych), objektovych,
skupinovych,  kontrolnich,  pdtracich,  svazcich konspiraénich  a
propijéenych byti, dale spisy provéFovanych osob (1é? pozorovacich a
evidenénich) diuvérnikii a kandidati tajnych spolupracovniki (pFipadné
kandidatii agenta). Nalezneme v nich samozFejmé pravad i kryci jména viech
druhii tajnych spolupracovniki, avsak svyjimkou nékterych zdznami

z padesatych let, které prava jména neobsahuji. “"

Spaleny byly pfedevsim svazky aktualni, které se vedly na lidi, ktefi

stale zili. Nigily se ale i svazky archivni.

Prvni naméstek ministra vnitra Alojz Lorenc vydal pokyn ke skartact
1. prosince 1989. UZ o sedm dni pozdéji, 8. prosince, ale dal pokyn, aby
jeho podfizeni skartovali doklad o natizeni skartace. Po tomto datu
probihalo ni¢eni dokumenti Zivelné bez jakékoliv organizace, na starost si
ho brali vedouci odborii. , Skartace v obdobi listopad - prosinec 1989
probihaly ve tfech etapdch. NejdFive, v obdobi do 1. 12. 1989, bez
jakéhokoliv opravnéni. Na 1. odboru Spravy StB Praha provadéli skartace
jizod 17. 11. 1989 (!), na zdkladé pozdéjsiho rozhodnuti vedeni této spravy
se posléze skartovdvalo od 25. 11. 1989. V druhé etapé, do 8. prosince
1989, probihaly skartace podle pokynu 1. NMV A. Lorence ¢. .. NZ-
00671/89 ze dne 1. 12. 1989. Ve fazi tFeti byly skartace materiali SNB
provadeény jiz proti vyslovnému pokynu I. NMV z 8. 12. 1989, 17.33 hod.“™
Lorenc zakaz skartaci zdiivodm! tak, Ze by ni¢eni mohlo byt pozdéji

pouzito proti FMV.

T 743ck, Pavel: Boje o minulost, Barrister & Principal, Brno 2000

™ Tomek. Prokop, Budsky, Jaromir: Skartacc pi Jsti Statni bezpecnosti v listopadu a prosinci 1989 -
rozditens verze, Ufad dokumentace a vyictrovini zlo¢ind komunismu 2000
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Lorenc v pokynu, ktery adresoval krajskym spravam StB a spravé
kontrarozvédky v Bratislavé, zdiivodnil likvidaci dokumenti nevyhovujicim
spusobem zpracovani, nedostatkem prostoru. neaktualnosti materidli a
hrozbou konspirace. ,,Pouze podle zav&re&né véty lze usuzoval na udelovost
opatfeni: "Je potfebné postupovat tak, aby na utvarech nezistaly materidly,

jez by mély vzhledem k soucasnému politickému uspotdddént kompromitujici
n5

charakter.
Dokumenty sc ale skartovaly i na jinych spravach SNB, které nebyly
Lorencovy pfimo podifizeny. Napfiklad na Spravé vysetfovani StB.

Na Hlavni spravé kontrarozvédky dal pokyn ke skartacim jeji nalelnik Karel
Vykypél. Kdy pfesné to bylo, sc lze 1&2ké dopatrat, protoZe ackoliv se z tohoto Cinu
zpovidal u soudu, jeho a vypovédi svédki se liily. Vykypé! tvrdi, Ze si rozkaz ovéfil u
Lorence a 4.12 dal svym podfizenym pokyn. aby jej splnili. Svédci ale tvrdi, Ze se Vykypél

76

dozv&dél pokyn astné uz 27. listopadu a do 5.12 jej splnil.

Svazky pocet zni¢eno v %
Nepratelské osoby 7193 99
Osobni svazky 195 75
Signaini svazky 528 67
Spisy davémiki 8632 67
Spisy provéfovanych osob 4701 55
Agenturni svazky 5197 44
Svazky rezidentd 54 41
Objektové svazky 1275 37

Spisy kandidata tajného
pisy kandicati 1y 1192 36
Spolupracovnika

Zdroj: Pavel Zacek , Boje o minulost

7 .

tamtéz
" Tomek, Prokop, Budsky, Jaromir: Skartace pisemnosti Stétni bezpesnosti v listopadu a prosinci 1989 -
rozifena verze. Urad dokumentace a vvietfovani zlodinl komunismu 2000
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Skartace svazku se pozd&ji snazil vySettit Ufad pro dokumentaci a

vy8ctfovani zlofinu komunismu, ale bez konkrétniho vysledku.

Ze se na mistech skute¢n& skartovaly archivy StB. bylo oficidln&
potvrzeno pfi soudnim procesu v roce 1992 s tehdej§i naméstkem
ministerstva vnitra Alojzem Lorencem, ktery mé&l ve skutetnosti StB na
starosti. Vypovéde&l, Ze k likvidaci archiva dal sam pokyn. Vé&tSina
materialid byla vytFidéna ve dnech 1. aZ 8. prosince, aby na utvarech

nezistaly materialy, které mély kompromitujici charakter.

Lorenc byl z pfikazu ke skartaci obvinén v ramci procesu se svymi
dvéma podfizenymi, Karlem Vvkypélem (nalelnik II. Spradvy SNB) a
ministrem vnitra Frantiskem Kinclem. Zaloba je vinila za zneuZiti
pravomoci vefejného Cinitele. Jeden ze svédki vypové&dél, Ze ptikaz sice
podepsal dal3i nam&stek FMV Otto Sedlak. ale na pokyn Alojze Lorence.
. Sedlak tak ¢inil vidy v pFipadé, e Lorenc nemohl pFikaz podepsat osobné

, : W7
a svého kolegu pouze instruoval.

Pfikaz FMV mél realizovat odbor statisticko-evidentniho odboru
FMV. V jeho ¢&ele stal Josef Rambousek, ktery u soudniho procesu
vypov&dél, Ze z piikazu ke skartacim nebylo apln¢ jasné, co skartovat, a
pracovnici se tak rozhodovali sami. .K okolnostem skartace nékterych
archivnich a ivych svazku mj. uvedl, e pokyn tehdejsiho prvniho ndméstka
Jederdlniho ministra vnitra Lorence daval moZnost volného vykladu, co
skartovat. Svédek se pFitom odvolal na zavér pokynu, v némzi se hovoFi o
potrebé takového postupu, aby "na utvarech nezistaly materialy, jeZ by
mély (...) kompromitujici charakter. Josef Rambousek vypovédél, Ze
skartace byla anomdlni a na nékterych mistech méla az "panicky

78
charakter”.

Lorenc byl v roce 1992 odsouzen ke &tyfem letim vé&zeni za to, Ze
v dob& protestii v letech 1988 a 1989 nafizoval izolaci velkého poctu lidi,

kteti by se mohli G&astnit olekdvanych protestd. Vé&zeni kvili déleni

7 Bigas: Jifi: Pokyn ke skartacim mé jednaci &islo nAméstka Lorence, CTK 15.5.1992
™ Prorok. Roman: Byvaly reditel odboru FMV: Skartace mély panicky charakier, CTK 4.3. 1992
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federace jako obcan slovenské narodnosti unikl. U soudu vypovidal i prvni
feditel UOUD Zdentk Formanek Rekl. ze v dob&, kdy vydal pokyn
k zapeZeténi archivi, tedy 2. dnora 1990, byly uZ z devadesati procent

prazdné. V trezorech podle n&j mnohdy zistaly jen desky nebo bezcenné
dokumenly.79

Za pfikaz ke skartovani dokumentid, ktery byl v rozporu s tehdej$imi
nafizenimi, nebyl nikdo odsouzen. U vy$e popsaného procesu soudce uréil,
ze pripad pfikazu ke skartacim ma byt projednidvam jako samostatny pfipad.
Nez proces zafal, dolo k rozdé&leni Ceskoslovenska. Lorenc jako ob&an
jiného statu si ani neodpykal uloZeny trest za prokazané trestné ¢iny. Novy
proces uz v CR nezalal. Slovensko pfipad otevielo v roce 1995, trestni

stihani ale bylo v lednu 1998 pieruseno.®

5.3.2 Jak o ni¢eni dokumentu informovalo RP

Skartace dokumenti bylo prvnim tématem v souvislosti se Statni

bezpecnosti, kterého si média v8imala.

Pro Lidové noviny neni téma ni¢eni dokumentii, vzhledem k dobg,
kdy média o udalosti informovala, tedy v prosinci 1989, relevantni. Nieni
dokumentit zmifiuji pozdé&ji jen okrajové v textech, které se vénuji StB a
naméstku Lorencovi. Proto nema smysl je do porovnani zafazovat. Téma je
i pfesto tolik kli¢ové, Ze neni moZné jej pominout. Jeho vyznam tkvi
pfedevdim v tom. Ze po listopadu 1989 s nienim dokumentd souvisi prvni

informace kolem StB.

Ke skartaci dokumenti dochazelo pfedev8im v prvnich deseti dnech
mésice prosince, a média je uZz v t&chto dnech zaznamenala. V Zadném
ptipad¢ v3ak nelze mluvit o tom, Ze by informovala nestranné.
V Ceskoslovensku v té dobé& panovala velmi nepfehlednd politicka situace,
kterd byla namétem zprav pfedevdim. Skartace dokumenti jen obrazek

situace na strankach tisku dokreslovaly.

I Bigas, Jifi: Nésledky znigeni dokumentd Statni bezpetnosti jsou katastrofalni, CTK 12.3. 1992
tamicz
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Jen pro ilustraci je v nasledujicim textu naértnut vyvoj informovani o

tématu v Ceskoslovenské tiskové agentufe. Rudé pravo informace agentury
pfcbird s minimalnimi zmé&nami.

Agentura si tématu zafala v3imat jen nékolik dni po revoluci. Ve
vydavanych zpravach byla nejprve trochu kosténa, omezovala se v nich jen
na vyjadreni pfisludnikid SNB. ktefi se novinafim snazili vysvétlit, Ze doslo
k omylu, Zadné archivy StB se nepali a jde jen o nepotfebny material a
davno prosl¢ a neplatné dokumenty.

Pfesto agentura o tématu zacala informovat uz v dobé, kdy mélo
ni¢eni dokumentd probihat podle rozkazu. Prvni indicie, jsou ze 7.12. 1989.
CTK vydala zpravu s vyzvou feditelam archivii, aby zabranili paleni
archivalii, , aby ves$li ve styk se spisovnami (archivy) spolelenskych
organizaci, stran, spolkii a obéanskych iniciativ a prosadili v nich
spoledensky zdjem na uchovani pokud moZno vsech dokumentit z obdobi
poslednich ctyFiceti let. 8l Vyzvu vydal odbor archivnictvi a vnitfni spravy

ministerstva vnitra a Zivotniho prostiedi.

Den poté, tedy 8. prosince, vy§la zprava o paleni dokumenti
v brnénském Kanickém lese. Je to v CTK prvni zprava, v niZ autor pouziva
spojeni Statni bezpe&nost a ne II. Sprava SNB.. Plukovnik Josef Soban,
nakelnik Krajské spravy SNB v Brn¢ vydal prohladeni, Ze $lo jen o b&Znou
skartaci nepotfebnych dokumentid, kterd je b&Znd a SNB v ni bude
pokragoval. ,K tomuto jedndni vydalo vedeni KS SNB v Brné sdéleni, Ze
kazdy rok se v rémci ministerstva vnitra CSSR skartuji pisemnosti, které jiz
pozbyly svoji platnost a jsou pro vykon sluzby nepotfebné. Postup téchto
praci stanovuji narizeni FMV. Mimo to pracovnici KS SNB nepravidelné
spaluji cyklostylové blény, poutité kopirovaci papiry, kopirovaci papiry z
vvstupnich sestav poditaéi a pdsky z psacich stroji, nebot je 2ddnd sbérna
surovin nepFijima. Nic¢eni téchto materidli si zajistuje KS SNB viastnimi

. . P 7]
silami dle prostorovych mozZnosti.

8 Los: Vyzva feditelfim archivii v CSR, CTK 7.12.1989
82 7alud, Vaclav: Objasnéni psychozy o paleni dokumenti Bezpeénosti v Bmé, CTK 8.12.1989
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Titulek textu Objasnéni psychézy o pdleni dokumenti Bezpecnosti
v Brné jasné ukazuje na postoj agentury k informaci. Cituje pfedstavitele
SNB a jeho vyjadieni dava do kontrastu s letdky, které tuto informaci
piinesly. Zprdva neddva prostor k vyjadfeni druhé strané kromé véty, kde
pise, Ze se objevilo podezteni. Je mozné to vysvétlit tim, Ze na nesouhlasné
stanovisko s oficialnim nazorem policie bylo v této dob& stale je3t& pfilis
brzy a novindfi nechtéli a neuméli zkoumat pravdivost slov &leni
bezpeénostnich slozek. Agentura pise velmi formaln€ a viditelné pfepisuje
jen prohlageni &lenii SNB. Ze zpravy ani neni jasné, zda redaktor jel pfimo

na misto a snazil se tam zjistit, zda se tu dokumenty opravdu palily.

V podobném duchu se nese i dalsi zprava z 10.12.1989. Stale se
drzi piedpokladu, Ze paleni dokumenti je fama, ktera se $ifi Ob&anskym
férem a vefejnosti a SNB se oteviend snazi viem vysvetlit, Ze to neni
pravda a na opudténych mistech se nepali archivy, ale nepotfebné papiry.
.Jak jiz byla vefejnost prostFednictvim CTK informovdna, uskuteénilo se v
pdtek 8. prosince pFed budovou Krajské spravy SNB v Brné shromdzdéni
osob Obéanského fora a stévkujicich studenti. Zadali objasnéni, pro¢ se v
blizkosti Kanic /okres Brno -venkov/ pdli ,tajné“ dokumenty StB. Je$té
tentyz den se mohli zdastupci stavkujicich studenti za doprovodu inspekce

KS SNB na misté presvédcit o skutecném stavu. &

Pohled CTK se &astedn& zménil v textu z 12.12., v némZ SNB
ptiznala, Ze kdyZ prohledala misto, kde se dokumenty palily, nasla zbytky
textii s oznaenim kontrarozvédky, dokumenty s ozna&enim tajné a pfisn&
tajné a $patn& spaleny papir v jehoZ zahlavi bylo datum 1.4.1989 a népis
Akce Havel. S novinafi po tomto objevu mluvil plukovnik Josef Soban,
natelnik KS SNB v Brng, Slibil, Ze do dvou dnit viechno objasni. .,V
diskusi kolem pFipadu pdleni pisemnosti u vypodletni stanice KS SNB v
Kanicich (okres Brno-venkov) naéelnik KS SNB plk. ing. Josef Sobdhn Fekl,
ze na spdlenisti inspekce odbornikii a zéstupct studentii i OF zjistila vedle
zbytkii béiného  skartaéniho materiélu mj. utriek dokladu ¢s.
Kontrarozvédky k provéfeni zahraniéni adresy cizi rozvédky. Rovnéz

ohorely utriek s ndpisem ,Akce Havel 1. 4. 1989“. K tomu sdeélil, Ze

8 tamtéz
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pracovnici SNB uvedeny den 2ddnou akci Havel neméli. Nacelnik KS SNB

pritomnym slibil, 2e do dvou dnit predd sdélovacim prostFedkim konecné

vysvétleni k pFipadu Kanice. 84

Kromé Brna se dokumenty palily i na Pfibramsku, zastupci tamniho

OF objevili pod hromadou odpadki zbytky pisemnosti StB. Ani tady ale
paleni nikdo nevysvétlil.

K problému se 20.12 se¥li zastupci politickych stran a oblanskych
iniciativ. aby o zabezpeleni dokumenti diskutovali. Dohodli se na tom. Ze
sc sejdou druhy den se zastupci médii a zastupci Krajské spravy SNB.
74dné informace o dalich setkanich &i jejich vysledcich CTK nepfinesla.

Ctrnact dni poté, co podle udaji zaméstnanci tehdejsiho
ministerstva vnitra mélo ni¢eni dokumentii skonéit, shrnul v CTK mluvéi
krajské spravy SNB Jaroslav Danék. , Ze Setfeni jednoznacné vyplyvd, Ze
neslo o pdleni archivi StB ale o skartaci béznych pisemnosti z béiného
vvkonu sluzby. Skartace pisemnosti byla provedena v souladu s pFislusnymi
pokyny a pFedpisy. Ne vsak béinym zpiisobem, protoZe zaFizeni , kde je
skartace béiné provadéna mélo technickou zdavadu. Byla v3ak provedena
nezodpovédné, takie nékteré materigly zistaly neskartovanv. Za
nediislednost pFi skartaci byli k dneSnimu dni kdzensky potrestani CtyFi

pFislusnici spravy StB Plzen. “8

Na této zpravé je dobfe vidét. Ze CTK nestala na ni¢i strané ale
veikeré své informovani omezovala na oficidlni vyjadfeni statni organi,
nesnazila se je ani mjak vyrazn& pfepsat, ptipadn& oslovit druhou stranu
vice neZ stylem ,objevily se informace®, pfipadné , studenti, &i ob&anské

forum protestuji.

Bizardni vyvoj informaci v Ceskoslovenské agentufe dobfe ilustruje

celkovou situaci té doby. Nejen zmatek ¢lend bezpednostnich slozek, ale

8 5_lud. Viclav: Z besedy predstavitels SNB a LM se studenty & OF. CTK 12
85l»“t:rtl, Jan: Stanovisko k paleni dokumentd S1B v Pizni, RP 20.12.1989
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také novindth. Agenturni zprdvy pfejimalo Rudé pravo. jehoZ sloZeni
informaci o problému je tak srovnatelné s CTK.

Vzhledem k charakteru deniku. ktery se v této dob& stale jest€ hlasi
ke komunistické strané, je v rozporu s hypotézou této prace, Ze informace
o StB se v deniku objevily. 1 kdyZ jsou zasadn& pfepsané z agentury a je
jim vénovan maximalné jeden sloupek, tedy cca 30 fadki. Clanky se ale
objevuji na prvni nebo druhé strané a nelze fici, Ze by se téma noviny

snaZily zasunout na zadni strany, ¢i ho uplné pominout.

Prvni zpravu o nifeni dokumentd pfetisklo RP 9.12.1989. Je to
zprava, kterd v CTK vydla pod titulkem Objasnéni psychézy o pdlent
dokumentii Bezpecnosti v Brné, v RP pod titulkem Co se palil. RP ji uvedlo

asi otisklo jako cca tficetifddkovou zprdvu na druhé stran&.™

Dalsi zpravu o paleni RP pfineslo 11. prosince 1989. Jde o text, ktery
CTK vydala 10.12.1989. Nese titulek K pFipadu péleni. Noviny otiskly asi
dvé tfetiny agenturni zpravy na titulni strané.®” Noviny nic nezanedbaly ani
v nasledujicim dni, kdy opét z CTK piepsaly zpravu. ze hdé 11.12 veler
zablokovaly vyjezd z KS SNB v Brné. Na misto ¥li ze setkdni na namésti
Svobody. . kde mély zaznit informace o mo#ném vyvozu tajnym materidli
2 budov KSC. Lidovych milici a SNB."%

Z textu CTK jde poznat, na co zprdva navazuje, z textu v RP nikol1.
Noviny jakoby pfedpokladaly, coz je mimochodem typické pro
zpravodaystvi Rudého prava v zkoumaném obdobi, Zze &tenaf ma informaci
odjinud. Sam denik pak pfinese jen vyjadfeni statniho aparatu k udélosti a
ji samou shrne do jako background zprdvy a z toho, co se odehralo udéla

udalost vedlejsi, a z oficidlniho vyjadfeni hlavni téma.

8 ~TK: Co se palilo, 9.12.1989. str. 1

87 TK: K péaleni dokumentii, 11.1 2.1989, str.1

BETK- Budova KS SNB v oblezeni, RP 12.12.1989. str.2
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Posledni zpravou, kterou se RP zabyvalo byla zprava CTK
s vyjadfenim mluvéiho Krajské spravy SNB v Plzni, kde mluvi o tom, Ze
skartace byla provedena nediisledné a doty&ni pfisludnici uz byli potrestani.

RP zvefejnilo k tématu Paleni dokumenti StB celkem &tyfi Zpravy.
Viechny byly pfevzaty z agentury a po porovndni je patrné, Ze editofi text
ani trochu nezménili. Text, ktery byl dany den oti§tény v RP. lze den
pfedem najit v CTK. Pfebranim zpravy z agentury noviny splnily povinnost,
3¢ o tématu informovaly, nazor druhé strany sc v3ak doplnit nesnazily.
Vzhledem ke svému charakteru a udalostem ve spoletnosti by takovy krok

byl pfekvapivy.

Z hlediska pfesnosti informaci, Rudé prdvo, potaimo CTK, toto
kritérium nesplnily. Faktické udalosti se zdsadné lisi od t&ch. které denik
pfinesl. V té dobé& viak nebylo nijak mozné skutedny stav véci, napf. od A.
Lorence zjistit, a RP ani CRK se o to viditelng nesnaZily. Pfinadeji

informace, které musely byt na prvni pohled nepravdivé.
7 hlediska vé&cnosti, RP kritérium spliiuje, do zpravy nevklada vlastni
hodnoceni situace. Denik v8ak nespliuje zpravodajské kritérium

vyvazenosti, protoZe prostor k vyjadfeni dostava pouze jedna strana.

Co se ty&e aktualnosti, zpravy jsou pfinageny v dobé, kdy se udalosti

skuteén& odehravaji.

5.4. Proces rusSenli StB

5.4.1 Rufeni StB

Oficialni konec Statni bezpe¢nosti jako kontrarozvédné sluzby

Ceskoslovenska je popsan v kapitole 2.1.

O konci prace StB se uvarovalo uz od prosince 1989. Reorganizaci
kontrarozvédky slibil ministr vnitra FrantiSek Pinc uz 9.12. 1989. , V téchto

dnech jsme na federdlnim ministerstvu vnitra pFistoupili také k nékterym
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organizaénim zméndm, které samoziejmé nepovaZujeme za koneéné. Jejich
smyslem je vytvoreni moderniho, vysoce profesiondiniho bezpecénostniho
apardtu zajistujiciho ochranu fivoti, zdravi a majetku obcéanu. Zrusili jsme
politicky apardt. S okamzitou platnosti je reorganizovdna Ceskoslovenska
kontrarozvédka. “® Kontrarozvédka byla nahrazena Ufadem na ochranu
ustavy a demokracie (UOUD).

Bezpeénostni sluzbu mél transformovat novy ministr vnitra. Pti
sestavovani vlady narodniho porozuméni uzaviela opozice s ptedstaviteli
dosavadniho rezimu kompromis, Ze resort povede nestranik. Na jeho jméné
se ale strany nedokéazaly shodnout. Bylo dohodnuto, Ze ministerstvo bude
tidit pfedseda vlady spolu s dvéma mislopiedsedy.90 Formalng to ale

nedélali, a resort tak byl fakticky pod vedenim Alojze Lorence.”

V prosinci se politici rozhodovali. Ze vnitro povede Richard Sacher,
kterého do funkce prosazoval Vaclav Havel, nebo Jaroslav Prochazka.
Ministerstvo vnitra fidil od 1.1.1990 ¢len ¢SL Richard Sacher, nahradil tak
Pince, ktery byl v &ele afadu pouhych sedm dni. Sacher se po celou dobu v
iifad& opiral o velkou podporu Vaclava Havla. Jeho nejbliz8im podfizenym,

byl pravé Jaroslav Prochazka.

Dal&imi namé&stky se v prib&hu ledna stali Andrej Samel a Viliam
Ciklamini. ., Prochdzka nedostal ani pofddny dekret, o svém jmenovdni se

docetl pouze v novindch a ufednici ho nechtéli ani pustit do pracovny.“92

Statni bezpe&nost byla oficidln€ zrusena 1. anora 1990. A&kohiv 15.
gnora 1990 byly zrueny Spravy StB a zaméstnanci druhé spravy byli
poslani domu, kde méli byt pfipadné k dispozici (tedy stale na telefonu),

StB méla i praci, kterd nemohla zustat neobsazena. Spadalo pod ni

% Bor' Prohlaseni ministra vnitra CSSR Frantiska Pince, CTK 9.12. 1989
% Marin Calfa, Valtr Komarek. Jan Carnogursky
%) Méchyf, Jan:Velky pfevrat, &i snad revoluce sametova?, Progetto, Praha 1999, str. 124
2 tamtéz
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napfiklad vydavani pasii, tedy Cinnost, ktera nemohla nefungovat.” Tyto
slozky dal pracovaly.

Mezi ministrem a jeho namé&stky se zahy rozhofel spor pravé¢ o zmeéné¢
v StB. Novy ministr byl zastdncem nazoru, Ze nelze provést radikalni fez a
bezpe&nostni sluzba se musi mé&nit postupné. ,.Je omylem, Ze lidi, kteFi byli
pred dvaceti lety z bezpecnosti propusténi a nyni se vraceji do sluzebniho
poméru, jsou odborniky. Situace se natolik zménila, Ze jsou pouze dobFe
poucenymi laiky. Proto je tFeba vyuZivat sluzeb skutecnych profesionali ze
staré $kolv, ktefi vyjadrili loajalitu souéasnému vedeni FMV.“ To vefejné
prohlasil Sacher, kdyZ byl na jedné z tiskovych konferenci potatkem dubna
dotazovan, zda zmé&ny ve statni bezpe&nosti neprobihaji pomalu. Takovy
nazor zastavali napfiklad jeho naméstci. Sacher poté pozadal o jejich

odvolani. protoZe pry v resortu vytvaieji druhé mocenské centrum.”

Situace dokonce dosla tak daleko., Ze Ladislav Lis a Jan Urban
pozadah filozofa Ladislava Hejdanka, aby vypracoval zpravu, zda zmé&ny
v bezpeénostni sluzbé jsou v pofadku a Sacher odvadi dobrou praci. KdyZ
Hejdanek o zpravé, v niZ uvedl. Ze na strané Sachera shledal vazn&jsi

chyby, informoval Vaclava Havla. ten fekl, Ze ji nechce videt.”

Prezident, zastupci politickych stran i Obcanského féra se seSli 17.
dubna. aby pravé o Sacherové praci mluvili. P¥ed budovou, kde se jednalo,
dokonce protestovali lidé, Zze za odporem protl Sacherovi a Havlovi stoji
Havlav poradce Jifi Ktizan.®® Vysledkem jednini bylo, Ze se Jan Ruml,

jakoZto zastupce OF stal prvnim namé&stkem ministra vnitra.

Sacher si svou pozici udrZel 1 poté, co na n&j v interpelaci ostfe
zautogil Ladislav Lis (viz kapitola 5.5.1) ., Do vysokych funkci nacdelniki
odborii jsou ustavovani bez provéFovani byvali nacelnici, z nichz néktefi
bvli i vysokymi funkciondFi stranickych organii na federdalnim ministerstvu

vnitra. V okoli ministerstva panuje presvédéeni, Ze ve vztahu k nim uZ

9 Benda, Patrik: Prehled svazki a spisi vnitfniho zpravodajstvi centraly Statai bezpetnosti, Sciity 7,
UDV, Praha 2003
&
9 MéchyF, Jan:Velky pfevrat, &1 snad revoluce sametova?, Progetto, Praha 1999, str. 125
9 Musil. Michal: Jak se zrodil reZim, LN 7.6.2000, str. 5
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2adné provérky neprobéhnou a prFislusnici a funkciond¥i uZ provéfovani
nebudou. Jde zejména o pracovisté byvalé vnitini organizaénl spravy,
uFadu personalni prdace a inspekce ministra vnitra. (...) Staré struktury
kolem ministra jsou prakticky beze zmény. V kritice nediislednosti postupu
v téchto otdzkdéch spatfuje pan ministr jakési utoky proti své osobé.
Informace, které byly a jsou v tomto sméru poskytnuly i brannému a
bezpeénostnimu vyboru, respektive ustFedni provérkové komisi, nechdva
provéFovat z hlediska moiného tzv. ulajovani skuteénosti cestou téch, kteri
takové informace poskytli. Namisto toho, aby pan ministr uvital moznost
spoluprdace, obklopil se starym administrativné byrokratickym aparatem,
ktery neprovéFil, naslouchd mu a s jeho pomoci jedna tak, Ze vytvari

atmosféru obav z moiného stihdani za dobte minéné postoje a ciny. “91

Uz v této interpelaci zaznél navrh, aby UOUD byl vy&lengn z podrudi
ministerstva vnitra a spadal pod ustavni kontrolu.”™ Sacher se branil
nafceni, e provérkové komise maji zablokovanou praci, protoZze nemaji
ptistup k registranim svazkd. Na to Sacher namitl, Ze provérky
zaméstnanci zacaly v bfeznu a skoncily k 30. dubnu. Z prov&ienych 126
osob nebylo dev&t doporuteno pro dalsi sluzbu v SNM a osm lidi nebylo

doporuéeno do nagelnickych funkci.”

Pies veikerou kritiku se Sacher udrzel ve funkci az do konce obdobi.

Po volbach v &ervnu 1990 ho vystfidal Jan Langos.'™

5.4.2 Jak o ru$eni StB informovaly RP a LN
Téma, jak ho pojimaly noviny, je nahlizeno jinak a zpravodajstvi
faktické problémy ¢i udalosti nenahlizi. Ztizeni Utadu pro ochranu ustavy a
demokracie, ktery mél sluZbu kontrarozvédky nahradit, deniky vibec
nezaznamenavaji. V souvislosti s rufenim StB dominuje téma neustalych
spekulaci o tom, jak proces probiha a také vyjadfeni Richarda Sachera &i

pochybnosti o tom, zda je mozné, aby byvali zaméstnanci sluZby mohli

%7  adislav Lis v v reakci na odpovéd' R. Sachera, ve Federalnim shromazdé&ni 8. kvétna 1990
98 5
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vyvoj ve spoleCnosti je§té n&jak zvratit. Sacher se na strankach také stale
brani, pro¢ proces postupuje tak pomalu.

Téma je ve sledovanych denicich velmi zjednodu$eno. Spory mezi
Sacherem a jeho naméstky sledované deniky nezaznamenavaji.

Proces rudeni Statni bezpelnosti rozhodné nejde omezit pfesnymi
mantinely a uréit, co do tohoto tématu je$t& spadé a co uZ nikoliv. Pokud
budu vychazet ze samotného tisku, da se pod toto téma rozdelit na nékolik
useki.

Prvnim z nich je samotné oficialni akt zru$eni Statni bezpe&nosti 1.
anora 1990. Druhym je nasledny proces. StB byla sice zrudena rozkazem,
fakticky stav by! ale jiny. Na ministerstvu zistalo mnoho lidi. kteti v ufadu
puasobili i za ptedchazejiciho rezimu. Sacher stanovil. Ze tito zaméstnanci
musi projit provérkami. Pravé tyto provérky, Jejich vysledky a spekulace,
jak proces zaniku StB probiha, jsou druhym okruhem témat. ktera jsou pod

kapitolu o ruSeni StB zafazena.

Poslednim okruhem informaci, které jsou pod toto téma zafazeny jsou
zpravy o zatykani byvalych zaméstnancit StB nebo FMV. Tézidté tématu ale

spoliva ve druhém typu zprav, kterych se v obou denicich objevuje nejvice.

Rudé pravo se tomuto tématu vénovalo mnohem vice neZ LN.
V obdobi od ledna 1990 do dubna 1990 (kdy se &lanky k tomuto tématu
objevuji), jich vyslo 11, tedy vice neZ tfetina texti, které se StB v RP
vénovaly. V Lidovych novinach je za mésic duben podobnych ¢lankd osm,

vé&t&ina z nich v prvnich dnech mésice.

Rudé pravo publikovalo prvni zpravu 15. ledna. Autorka textu Nada
Adamickova parafrazuje vyjadieni ministra vnitra Richarda Sachera, ktery
novinaram vysvétloval, jak se bude fungovani SNB ménit. Text je velm1

oficialni a je patrné, Ze autorka vétdinu textu doslovné opsala z oficialniho
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cr 3w 1 - .
vyjadieni. ' Velmi podobny obsah, tedy zanik kontrarozvédky, ma i text,
ktery vySel o dva dny pozdéji, tedy 17. ledna. Titulek je Zmény v StB, je to
viak poprvé, kdy se na strankach deniku objevilo spojeni Statni bezpeZnost.

Je potfeba upozornit, Ze tyto texty vychazely je3t& pfed oficialnim
zru$enim tajné sluzby. Po formalni strance je text podobny jako ten
ptedchozi, tedy doslovny pfepis Sacherovych slov doplnéni o vlastni dvod.
.Sdéleni ministra vnitra CSSR Richarda Sachera: Vzhledem k tomu, Ze ve
vefejnosti vznikaji pochybnosti o sou¢asném stavu Stdtni bezpecnosti, které
se projevuji i ve sdélovacich prostfedcich, chci vefejnost informoval o
opatfenich, kterd byla postupné novym vedenim federdiniho ministerstva
pFijata. 1. Byla zru$ena sprdva vySetfovdni SIB na tirovni centra i
v mistech. 2. Byly zruseny v$echny utvary zabyvajici se tzv. bojem proti
vnitFnimu protivnikovi, L. proti cirkvim, protisocialistickym

: «102
seskupenim.... toz,

Nez doflo k samoinému aktu zrudeni StB informovalo RP i o
piestielce mezi OF a FMV ohledné pfevratu, ktery na pfelom ledna a
kvétna ptipravuji §picky SNB, Lidovych milici a KSC které byly zbaveny
moci.'” Zprava se objevila 25 ledna ve vysilani Ceskoslovenského
rozhlasu. ktery odkazal na OF jako zdroj informace KC OF se ale proti
{omu ohradilo. Média zpravu ptinesla az druhy den. Zatimco ale napt. CTK
ji stavéla na popisu udalosti. kierou nasledn& Sacher vyvratil. Rudé Pravo
mluvi o provokaci a vSe stavi na Sacherovu vyjadfeni, Ze zprava je
nt:smyslnz'l.]04 Text vy$el s titulkem Provokaéni zpravy o pFipravé pfevratu.
Soutasti zpravy byl i rozhovor, v némZ Sacher uvedl, Ze jde zfejm& o
provokaci, ktera ma vzedmout hladinu vefejného min&ni proti StB. Odmitl,

se by $lo o zaminku k Cistkam v s1B.'®

Ke tématu se noviny vratily 30. ledna. Tehdy pfinesly daldi zpravu

takiéZ s odkazem na mimstra Sachera. . Neni $prochu, aby na ném nebylo

101 A da: Obnovit diivéru v bezpeénost, RP 15.1.1990. sir. 1

102 ATK. Zmény v StB. RP 17. ledna 1990, str. 1-2)

103 ) facha. Dalibor: Provokasni zprévy o pripravé pfevratu, 26.1.1990. str. 1-2

19% Srovney: ak, psmar: Sdéleni KC OF, CTK 26. ledna 1990 a Macha, Dalibor: Provokatni zpravy o
pripravé prevratu, 26.1.1990. str. 1-2

195 ) fécha. Dalibor: Provokagni zprévy o piipravé prevratu, 26.1 1990, str. 1-2




pravdy troch.. Témito slovy reagoval pFi pondélni tiskové konferenci mimo
jiné ministr vnitra Richard Sacher na jednu z otazek tykajict se udajného
pripravovaného prevratu. “1% Na otazku, ktera se udajného pfevratu tykala,
odpov&dél, Ze byla zaznamendna zvy3ena aktivita nékterych pfisiudniku
bezpe&nostniho aparatu. Proto rozhodl posilit pofadkové siuzby VB. Zbylé
dvé tfetiny zpravy se vé&nuji tomu, Ze Sacher mluvil i o tom, Ze v CR je
velky pocet zbrani mezi lidmi a co je poticba s tim dé&lat. V CR je

evidovano pfes piil miliénu zbrani a napf. samopal lze sehnat ,za 4000

korun“.'”

Tuto zpravu zvefejnila i CTK. Jeji podoba je ale upln& jinad. Jen
dvodni véta je stejna, neni Sprochu, aby na ném nebylo pravdy trochu, to co
nasleduje se znacné liSi. CTK mluvi o .temnych silach*, ,milovnicich
starych pofadkd“. , Zjistil jsem velice uzké propojeni apardtu Bezpeénosti a
KSC. Bezpeénostni aparat casto ani nemél mozinost jednat kompetentné,
protoze nadelnici své rozkazy nemohli vydavat bez souhlasu politického

zazemi, “ tekl Sacher na tiskové konferenci.

Prvniho @nora 1990 poskytl Sacher CTK, Ceskoslovenské televizi a
Ceskoslovenskému rozhlasu informaci. Ze zrudil dosud zbyvajici sloZky
Statni bezpeénosti. Rudé pravo pfineslo zpravu u zru§eni StB 2. unora 1990
na prvni strang s titulkem .Zrufena StB*. Celd je pfevzata z CTK. . Ministr
vnitra CSSR Richard Sacher poskytl ve étvrtek CTK, Cs. rozhlasu a Cs.
televizi toto prohlaseni: Po zruSeni utvaru izv. vnitFniho zpravodajstvi jsem
dnes svym rozkazem zrusil zbyvajici slozky Stétni bezpecnosti a ochranu
ustavnich déiniteli jsem podfidil zvldStnimu reZimu. Probihd odebirdni
soukromych a sluZebnich zbrani pFislusniki téchto dtvari, soudasné jsou
odebirany sluzebni prikazy. PFislusnici v dobé zdkonem stanovené pracovni
doby, tj. od 7:45 do 16:45 hod.,maji byt k dosazeni v mistech trvalého
bydlisté. Text ma pfesah na stranu 2, neni sice otviraci, ale tu¢nym
titulkem je na strdnce nejvyrazn&jsi. Kazda se stranek mu vénuje cca 40

fadki.

1% Ada: To je slusn& vyzbrojend armdda - fika R. Sacher, RP 30.1.1990, str. 3
107
198 pichter, Jarosiav: Minisir vnitra (SSR k bezpednosini situac ve stalE, CTK 29.1.1990
109 “TK: Zrusena SB, RP 2.2.1990, str.1-2
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RuSeni bezpelnostni sluzby se v RP tykaly. byt neptimo i dva texty,
které jediné ze v8e sledovanych &lankil nejsou zpravami &i prohlagenimi,
ale lze v nich zaznamenat stopu publicistiky.

Patého tinora vyrazila redakiorka RP na exkurzi budovy, kde StB
sidlila. O den pozdé&ji, 6 unora, vy$la z 1éto navstévy reportaZ. Zalinala na
strané jedna, psana kurzivou. Priivodcem byl naméstck FMV Jaroslav
Prochazka a ministr vnitra Richard Sacher. Text pfipomina zrudeni StB a
krom& toho, jak to v budové vypadd popisuje i ,dikaz*, Ze byvali
pfislugnici StB pini pfikazy a jsou doma. Sacher jim béhem exkurze
zkousel telefonovat, sluchatko vzdy zvedli. . Exkurze prochdzi dal$imi
mistnostmi. Nic vyjimeéného. Vyklad prodava J. Prochdzka (...). Jako by
tusil otdzku, kterd se stile opakuje — jak je to se zruSenim StB — zaéing
pravé tim. PFedstavy o ni jsou a byly riizné. Mdlokdo tFeba tusil, 2e pod StB
spadaly 1 spravy pasi a viz a patrila sem i vojska ministerstva vnitra.
Navic i predstava o poétu pracovniki byla prehnand. Skutecnost moind
prekvapi. Zhruba 18 000 lidi. A téch, kteri pracovali na tzv. vnitini a vnéjsi
bazi, bylo kolem Sesti tisic,” ... . Exkurze skoncila. A cihlové hnédy dim na
rohu Leninovy tFidy a Thdakurovy ulice? Lidé se mu jisté nebudou vyhybat.
Spis naopak. Zanedlouho dostane nové najemniky vysokoskolské studenty.
Stane se koleji. «110 Texi ma zieymé& byt reportazi, ve skutednosti je v3ak

spi§ vykladem s prvky reportaze.

20. biezna vychazi na titulni strané rozhovor s federalnim ministrem
vnitra Richardem Sacherem s nazvem O VB. StB a zlatych hodinkach. StB
se tyka tfeti otazka:

_Dovolte otdazku k StB. Podle v§eho veFejnost neuspokojila vaSe slova
o rozpusténi této slozky. Stale se jesté objevuji obavy z jejiho piisobeni.
Jsou oprdvnéné?

Odp. StB jsme zrusili a vytvarime néco zcela nového, s novymi lidmi.
Slozku, kterd nas ochrani pravé pred Spiondzi, pred silami, které by chtély

zvrdtit demokraticky vyvoj v nasem staté. To déld kazdy stat,”

Adamickové, Nad'a: Co skryvé dim kontrarozvédky RP 6.2.1990,str. 1 23




Ot: V jednom svém vystoupeni jste uvedl, e od shoru musi odejit

zkompromitovani pFislusnici. Ale kde je zdruka, ?e se za éas opét nesejdou
ti, ktefi byli v roce 1989 pravem zbaveni vykonu funkce?

Odp. Véc se ma takto...

Ot: Prominte, ale jako redaktorka komunistického listu se nemohu
vvhnout otdazce: nebude pravé prislusnost ke KSC tim divodem pro¢ lidé
budou muset odejit?

Odp: Nikdy jsem nerozlisoval a nedélam to ani ted lidi na komunisty
a nekomunisty. Jsou lidé slusni a naopak. Lidé jsou zkompromitovanl i
poctivi. Budeme v3ak Zddat, aby osoby, které budou ve sluzebnim poméru a
budou soucasné ¢leny nékteré politické strany, neptijimaly ulohy ani funkce

svych stran. H

Tento ¢lanek je posledni, ktery se procesu rudeni StB vénuje.
Z ptedevsim dvou poslednich textu je patrné, Ze denik zagal vyvijet vlastni
iniciativu k tématu. Zpravy pfejimal z agenturni produkce, redaktorka
Adamickova ale sama nasla atvary. kterymi se téma dalo doplnit a denik ji
poskytl dostateény prostor k otiéténi. Je dobré si viimnout, Ze redaktorka
sama demonstruje pfisludnost listu ke komunistické strang a list tedy své

zahlavi nechape jakou pouhou formalitu.

Lidové noviny, které zagaly v dubnu vychazet jako denik se
v prvnich &islech snaZi pfinést co nejvice informaci a stavu Statni

bezpeénosti. Oficialng zru$ené tajné polici1 vénuji ¢lanek téméf denné.

Prvni zprava o StB je ze 4.4. 1990. Je to otviraci text s titulkem
Lorenc konedné ve vazbé”. Uziti slova ,konecng¢™ tu vyjadfuje postoj
autora, potazmo redakce, Ze Lorenc by mel za své &iny byt potrestan, a )e
tedy spravné, Ze je v€ vazbé. Text je bilanci udalosti minulych, které se
v souvislost1 s StB staly a LN o nich nepsaly. Ctenafi se v jeho ramci
dozvi. e seznamy spolupracovniki StB nebudou zvefejnény. ., Seznamy
spolupracovniki byvalé StB nebudou zvefejnény, protoZe se ministerstvo
domniva, anonymniho vyFizovani ucti. Tyto tajné materidly budou

k dispozici nové vznikajicimu Ufadu pro ochranu ustavy a demokracie,

11 5 damickova, Nad'a: O VB, StB a zlatych hodinkich. RP 20. bfezna 1990, str. 1-2
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ktery bude dohlizet, aby nedochdzelo k ptipadné pokracujici spolupraci
agentii s byvalymi ¢leny StB."""? Dile pak informace o akci Klin, jaké
pravomoci maji provérkové komise, které provéfuji ty prislusniky, ktefi
maji zadjem ve sboru dal pracovat. Samotné vazby Lorence se tykd az
posledni odstavec. ,, Na dotaz, kdy bude vyjasnéno postaveni generdla StB

Lorence ministr vnitra Sacher dramaticky sdélil, ie byvaly generdl je od

véerej§iho dne ve vazbé. i

Lidové noviny se tématu zatykani €leni sluzby vénuji i nasledujici
dny. 6. dubna informuje o daldich pfislu$nicich SNB, ktefi skondili ve
vazb¢.

Prvni text, ktery se tyka prace federalniho ministerstva vnitra je z 5.
dubna 1990. Ma nazev Ministr md podporu a popisuje jednani
parlamentniho vyboru, jehoZ ¢lenové fekli, Ze v&F ministru Sacherovi a
jeho praci ve funkci, Vv&fi, Ze se opravdu snazi poméry v SNB a FMV

. .. 114
zménit."

O dva dny pozd&ji informuji LN, Ze tlenové obcanskych
provérkovych komisi otevieli archivy bezpetnostniho aparatu. Je tu poprvé
zminéno, Ze Sacher ve své funkci ¢&eli kritice, zZe ve své funkci je
nedisledny a na ministerstvu stale pracuje mnoZstvi byvalych vysoce
postavenych distojniki. ., Spor ¢élenit obéanskych provérkovych komisi na
FMYV s ministrem vnitra se prohlubuje. Na jeho samém zacdtku byla kritika
osoby ministra Sachera, pro jeho, jak tvrdili ¢lenové provérkovych komisi,
nekoncepéni a nezdsadovy pFistup k byvalym vysokym diistojnikiim
Bezpecnosti s pPislusnikim StB. (...) Pan ministr se obhajoval tvrzenim, Ze
nemé k dispozici dostatek jinych kvalifikovanych odbornikii a 2e je ochoten
spolupracovat se vsemi, kte#i projevi soucasnému vedeni stdtu svou

loajalit. «lis

12 fly+JaD: Loreno koneéné ve vazbé, LN 4.4.1990.
113 tamtéZ

14 £ Ministr mé podporu, LN 5.4.1990. str.2

1S \fly+JaD: Kdo mé v&tsi radost, LN 7.4.1990, str. 1



Lidové noviny na sporech na ministerstvu stavi i dalsi informovani i
zménach na FMV. Napfiklad text Dobrd prdce z 16. kvétna 1990 obvifiuje

Sachera, ze v archivu hledd materialy hdi, v nichZ se uvadi, Z%e
spolupracovali se Statni bezpeénosti. pouze na ty. s nimi ma spory. Na ty

kteti ve funkcich zlstavaji a nazorové s nim souhlasi. kompromitujici

materialy nevyhledava.'®

Lidové noviny byly do tématu samy zainteresovany. Syn jejich
§éfredaktora Jifiho Rumla Jan, byl od poloviny dubna ndméstkem ministra
vnitra a mél neoficidlné dohliZet na praci na ministerstvu po vefejnych
protestech proti Sacherové praci. Lidové noviny, jako denik. ktery byl v té
dobé& povazZovan za list, ktery strani Ob¢anskému féru se dokonce dostaly
do sporu s CSL. V textu z 25.5.1990 se sam denik o sporu v rdmc: textu o

praci Sachera zmifuje.

Lidové noviny téma uzaviraji 31. kvétna ve Sdéleni ministerstva
vnitra. Spojeni novin s naméstkem Janem Rumlem je tu velmi patrna.
Clanek zaéina Rumlovym textem, ktery bilancuje, kolik pfislusniku StB
bylo propousténo do civilu. Prohlaseni je doplnéno vlastnim textem
redakce. ., Ke sdéleni ndaméstka ministra vnilra je treba dodat, Ze
propousténi byvalych pFislusniki StB neprobihd viude v plném klidu. Na
krajské spravé pro Prahu a Stiedocesky kraj odmitlo 29. kvéina podepsal
seznameni s propoustécim rozkazem 38 ze EtyFiceti pozvanych. (...) Pokud
byvali pFislusnici sezndmeni s rozkazem nepodepisi, jsou i tak povaZovani
za propu$téné. Rozkaz je predéitan a nahlas a podpis slouzi jen jako

formadlni potvrzeni pritomnosit.

Iidave novinv v porovnani s Rudym pravem pojimaji proces ruseni

QtR mnohem vice v kontextu politickvch udalosti. Velkou ztetel davaji na

ta e Sacher iec ¢&lenem strany hidové, popisuji 1 vyjadreni nejruzné&jdich

ctran k ieho praci. Rudé pravo se¢ vzdy strik!

Sacherova slova, jeho politickou_pfislusnost nevyzvedava, o pravdivosti

jeho slov nepochvbuje.

116 1.1 Dobré préce, LN 16.5.1990, str.1

U7 5,15: Sdélen federalnibo ministerstva vaitra. LN 31.5.1990, sir. |
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Pro denik Rudé Pravo je téma vyznamné v tom. Z¢ v ném vyviji
vlastni aktivitu, redaktofi se necomezuji jen na zpravodajstvi a co se ty&e

atvari je RP  mnohem tvarnéj$i. Neomezuje se¢ jen na formu &lanku

neomezuje se jen na zpravu ¢i prohladeni.

Pro Rudé prdvo je popis zmén na FMV a v SNB nejdulezitgj§im
tématem spojenym s StB. Vénuje mu celkem 11 &lanku v rozsahu od ledna
do kvétna. Jeden text v priméru zabird misto 160 cm &tveregnich. To je o
tficet cm2 vice neZ dostava téma v priméru misto v Lidovych novinach. Ty

mu vénuji osm ¢&lankd, pfedeviim v poloviné dubna a potom na konci
kvétna.

Mirny rozdil je v tématech, kterd noviny preferuji. Rudé pravo se
dr#i zasadné zprav ministra Sachera a jeho prace. Lidové noviny informuji
naptfiklad i o zatykéani a vazbg byvalych zamé&stnanci ministerstva. Jejich

zpravodajstvi o StB je tak komplexnéjsi, zasazuji zpravu do kontextu.

Z hledisko pfesnosti je nepostiZitclné, protoZe realita v nékterych
smérech neni dodnes jasna. Ob&é média informuji o udalostech, které se
prokazatelné staly, souvislostmi, ktera maji na skute¢nou situaci podstatny

vliv, napf. spory na ministerstvu vnitra, se ale nezabyvaji.

7 hlediska vécnosti oba deniky poZadovanou normu spliuji az na
vyjimky. Lidové mnoviny vnageyi vlastni soud hned do prvniho
publikovaného textu hodnoticim slovem "konetné€" v titulku "Lorenc
konecné ve vazbé". Rudé pravo je ve zpravodajstvi vécné az formalni. Oba

deniky pfinaseji aktudlni zpravoda)stvi a také kontinualni.

Z hlediska vyvazenosti deniky kritéria nespliiuji. Rudé pravo dava
prostor pouze ministru voitra Sacherovi, kriticl pomalého postupu
transformace StB. nemaji na strankach misto. Lidové noviny sice davaj
prostor ob&ma stranam. tu protisacherovskou ale dostatedné nedefinuji,

ttenaf tak nedostane pfesnou informaci, komu piesné se deklarovany postup

nelibi.
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Splnéno vZdy neni ani hledisko srozumitelnosti. Deniky jako by spoléhaly
na to, Ze &tenaf sam se ve véci orientuje a viechny potfebné udalosti dostate&né&
nevysvétluji. Mnohdy povaZuji za samoziejmost, Z¢ &tenaf danou informaci ma, i

kdyZ mu ji v pfedchazejicich &islech list sam nepfinesl.

Co se tycCe lransparentnosti, Rudé pravo opé&l na své zdroje odkazuje, 1
kdyZ pod nékterymi texty, pod nimiZ jsou podepsani redaktoti, se ob&as objevuji
pasaze z CTK. Lidové noviny nékteré texty nepodepisuji, zvlast’, pokud jde o ty
pievzaté z agentur. Ne vidy je tam plGvod ¢&lanku jasny. Odkazy na dobfe

informované zdroje apod. se nevyskytuji. Nejéast&ji je citovan Sacher jako

puvodce zpracované udalosti.

5.5 Aféra Lis — lustrace

5.5.1 Historie lustraénich zakoni — Lisova aféra

Pivodni vyznam slova lustrace je velmi blizky vyznamu slova
provérka. Je§té v minulém resimu znamenal dotaz pracovnika na odborné
pracovisté, které mélo provéfit jakéhokoliv ¢lovéka, o né¢mz StB zjistila

relevantni informaci, zda uZ je na tohoto ¢lovéka veden svazek.

Cast téchto svazka byla na pielomu listopadu a prosince 1989
znitena. To, co zbylo slouZilo pro lustrace pozd&)§i. Zbylé svazky,
piedeviim tzv. registr svazk@, pouzivaly provérkové komise, které mély za
kol provéfit zaméstnance ministerstva vnitra, ktefi cht&li v jeho fadach i
nadale zistat. Registry svazkid vedla Statni bezpe¢nost a pravé z nich se

piipadné pochybeni zjistovalo.

Lustrace ve vyznamu, jak se chapou dnes, zacaly velmi ziveln& bez
jakéhokoliv zakonného ramce uZ na za&atku roku 1990. . Lustraéni mdnie
zacéala jiz na poédtku prvniho svobodného roku 1990. Policejni vyraz

lustrace “ dostal postupem casu dimenzi politickou a mordini. Nemuteme
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jednoznacné Fici, zda to bylo ve prospéch véci. Nikdo totiz veFejnosti
nevysvétlil slozitou problematiku agenturni site, spisoven, operativnich
archivit Statni bezpecnosti. Nikdo také zprvu necitil potiebu legislativni

upravy tohoto ,uctovani s komunistickym svstémem. 118

To, co se tehdy Sacher na ministerstvu vnitra snaZil provadét .na
divoko®, dostalo zdkonny ramec 11. listopadu 1991. jako zdkon 451/1991.
Federalni shromazdéni pfijalo tzv. lustraéni zakon. ktery uréoval, ktefi lidé
ve kterych funkcich musi mit negativni lustraéni osvéd¢eni. tedy dokument,
ktery potvrzuje, Ze nikdy nebyli spolupracovniky instituci, které zakon
definoval. Lustrace se tak tykaly pfisluiniku Statni bezpecnosti,
funkcionafda komunistické strany od vy3si nez okresni urovné (vletng),
pfislugnikd Lidovych milicich, €lend akénich vyborii a provérkovych
komisi po Gnoru 1948 a normalizaénich komisi po srpnu roku 1968 a také
studentdi nékterych druhi vysokych S$kol v Sovétském svazu (napftikiad
politicka vysoké Skola nebo vysoka ¥kola bezpeénosti a KGB).

Zakon mé&l pivodn& plaut pét let, jeho platnost se postupng
prodluZovala, nyni je jeho platnost neomezena a zru$i ho aZ pfipravovany

. , ‘ v x 119
zakon o statni sluzbé.

Lidé. ktefi se podileli na Cinnosti vyse uvedenych organizaci nesmi
podle zakona vykonavat Cinnost ve vyssich funkcich statnich organl a
statnich podmikd &1 podniki s majetkovou utasti statu, vy3si volené ¢&i
jmenované funkce v Kancelaf: prezidenta republiky, Poslanecké snémovny,
Senatu. Ustavniho a Nejvyssiho soudu. na Utadé vlady CR, v Ceske
televizi, Ceském rozhlase. Akademii véd. Ceské narodni bance a ve statnich

fondech.’-°

s Zacek, Pavel: Boje o munulost, Barrister & Principal, Brno 2000
119 7akon 451/1991
120 t t63



K lustracim se vyuzival statisticko-eviden&ni odbor ktery jediny
ktery nebyl rozkazem ministra vnitra Sachera 16/1990 zruen a nadélt;
fungoval pod FMV_ '

Lustrace m¢l na starosti Ufad pro ochranu istavy a demokracie, ktery

byl zfizen k 16. inoru 1990 souasné se zrugenim odboru II. spravy SNB

Pravé tento ufad vznaSel na statisticko-evidenéni odbor fadu dotazi

Provérkova komise pak jméno ve zbylych svazcich provéfila a pfipadné
doporuéila jeho nositele pro dalSi prdci pro bezpeinostni sluzby nebo

doporutila jeho propusténi.

Pracovnici provérkovych komisi, ktefi provéfovali zaméstnance

bezpeénostnich sluZeb, se na tento odbor obraceli se svymi dotazy.

Pracovnici komisi, ktefi mé&li provérky na starosti. kritizovali
ministra Sachera za nekoncepéni postoj, resort jim pry nedal dostatené
pravomoci a ministr také v&tSinu vyssich distojnikil z let minulych nechal

ve funkcich.'?

Na Federalnim ministerstvu vnitra tak stdle pracoval nacelnik
statisticko-evidenéniho odboru Josef Rambousek.'? V &ele odboru byl az do

ledna roku 1992'* nebo napfiklad major Vaclav Novotny.

Pravé stiznosti €lenéi provérkovych komisi na to. 7e ve statistickém
odboru stale pracuje fadu ¢lend byvalé nomenklatury byly pfi¢inou
parlamentni interpelace bezpartiyyniho poslance Ladislava Lise na minisira
vnitra Richarda Sachera. Pravé s touto interpelaci se problém dostal na

vefejnost

121 Bendsa, Patrik: Prehled svazk a spisii ynitiniho zpravodajstvi centraly Statni bezpecnosti, Sehity 7,
UDV, Praha 2003

122 pnv+ JaD: Kdo mé vétsi radost, LN 7.4.1990. str-1

2 Zag :Boj ulost, Barrister & Principal, Brmo 200U
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Lis dne 19. dubna 1990 pozdé v noci vznesl na minisira vnitra
Richarda Sachera fadu dotazi. které se tykaly jeho prace. .. Dne 19. 4. 1990
jsem prednesl interpelaci tykajici se cisté vécnych otdzek fungovini FA{I.
Upozornil jsem na nedostatecné probihajici ocistu tohoto ministerstva. na
fungovdni starych struktur, na problém lustrace poslancii Federdlniho
shromazdéni. Upozornil jsem na nedostatky a ¢éinil jsem pochopitelné za
tyto nedostatky odpovédnym resortniho ministra. Ve svém vystoupeni jsem
se nehodlal dotknout osobni cti pana ministra, ani jeho politickych ndzori,
ba ani jeho politické minulosti_“'*

Lis podezieni ziskal poté, co se dozvédél. Ze jednotlivé materialy o

politicich unikaji z FMV ven a on sam by k nim mohl ziskat pfistup.

V interpelaci cht&l vysvétlit tento inik informaci. Mimo jiné chtél
vysvétlit famu, Ze ze spish byly vyneseny svazky né&kterych poslanci
Federalniho shromazdéni. Podle Lise dal pfikaz lustrovat poslance prave
Sacher. , PFedné lustrace poslancii Federdlniho shromdzdéni, federdlni
vlady, nérodnich vlad byly provadény na zakladé ustniho pokynu pana
ministra vnitra panu mjr. Novotnému, nacelnikovi vnitFni organizaéni
spravy federdlniho ministerstva vnitra. To je zji§téno SetFenim Generdalni
prokuratury. Ddle je zjisténo, se lustrace byla provedena bez védomi
istavnich orgdnit a poslanci Federalniho shromazdéni. Tuto lustraci
provadély osoby neprovéfené a nekompetentni a jako pFiklad je moZno
uvést pana mjr. Novotného. «126

Sacher v odpovéd: na interpelaci neyprve popiel, Ze by lustracim sam
dal pokyn, pak ale uvedl, Ze v prib&hu mésice biezna zjistil, Ze statisticko-
evidenéni odbor toto provadi na pfikaz teditele dfadu FMV pro ochranu
Ustavy s demokracie pana Z. Formanka. . Vzhledem k tomu, Ze o lelo

innosti mne pan 7. Formének ani jeho nadfFizeny pan J.Prochazka

neinformovalt a nebyl jsem informovdn ani 0 vystupech z resortu. za ktere

jsem jako jeho vedouci a istavni ¢initel odpovédny, dalst lustrace jsem

okam#ité zakdzal. Za velmi nebezpecné jsem povazoval nejen lustrovdnl

15 7 eakce Ladislava Lise na odpovéd’ Sachera. piedneseno ve FS dne 8.5.1990



osob, ale i nasledné nahlizeni do materiali ulozenych v operativnim

. «127
archivu.

Na otazku, Ze materidly z FMV unikly odpovédél. Zc 1oto nema na

svédomi on, ,ale &lenové odborné komise, kteri tyto materialy, jak je

patrno z listiny rozesilaci - odesilali osobam, které jsou zcela mimo

128
resort.

Lisova interpelace rozpoutala pochybnosti o Sacherové praci a jeho
pozice nebyla nikdy nahnutéj8i nez pravé v tyto dny. Sacher mél v3ak
podporu prezidenta Véclava Havla. Vysledkem kampané ale bylo to, Ze
prvnim naméstkem ministra vnitra se stal Jan Ruml, aby pfispél k uklidnéni

situace v resortu.

Aféra méla jesté zajimavou dohru ve druhé poloviné kvétna. Nékteré
politické strany pozadaly vladu, aby jim povolila lustraci jejich kandidatd
v ¢ervnovych volbach. VIdda s tim souhlasila na svém zasedani 21. kvétna
pod podminkou, Ze s lustraci musi souhlasit kazdy kandidat zv1ast.'”® Sam
Sacher byl proti tomuto postupu, protoze podle svych slov si .uvédomuje
jejich mozné nasledky. O lustracich ovsem rozhodla vldda a FMV je

«130
provede. 3

5.5.2 Jak o afére Lis informovalo RP a LN

Snad ?4dné z témat neni v obou médiich pojato tak rozdilné jako
pravé téma interpelace Ladislava Lise na ministra vnitra Richarda Sachera
v souvislosti s lustracemi poslanct a také pomalych provérek zaméstnancu

StB.

srxo1x.: . « 131 1
Zatimco Lidové noviny rozjizdéjl aféru ,Sachergate™.” k niz se na

prvnich stranach vyjadfuyi jednotlivi poslanct nebo Lisovi pratele. Rude

127 13

128 t 163

1 13 b: Souhlasi s lustraci, LN 22.5.1990, str.1
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pravo si vystaci s béZnou redakcni praci spise nez pohledy jednotlivych
aktéri pfinasi souhrnné vécné texty.

Lis interpelaci pfednesl veter 19. dubna a debata kolem ni se
protdhla az do pozdnich no¢nich hodin dédvno po uzivérce deniku. Lidové
noviny se stim vypofadavaji je$t€ ve vydani 20. kvétna, kdy na druhé
strané prinesly kratitkou zpravu o tom, ze Federalni shromazdéni vyslechio

interpelaci Lise, ktera se protahla az do doby, kdy bylo po uzavérce.'*

Denik ale aféru oteviel uz 19. dubna. Sacher ziejmé v&dél, jaka slova
Lis pfed Federalnim shromazdénim fekne. a proto na tuto situaci novinafe
dopiedu pfipravil. , Pfed zahdjenim schiize Federdlniho shromdidéni se
neéekané dostavil do tiskového stFediska minisir vnitra Richard Sacher.
(.--) Rekl, Ze je mu vytykdn pomaly postup pFi reorganizaci resortu,
lustrace (provéfovdni) poslancii parlamentu a spor mezi nim a jeho
naméstky. «133

V textu Sacher dale ve stru¢nosti parafrazuje to, co Lisovi pozdéj:
odpovédél na jeho interpelact 8.5.1990. Tedy. Ze zjistil, Ze poslance
lustruji jeho podfizeni, Ze dal ptikaz, aby se toto zastavilo atd. LN také

popisuji jeho slova, jak je zména na ministerstvu slozita."™

Ke stejném datu zalina s aférou i Rudé pravo. Zatimco Lidové
novinv informuji pouze o tom, CO fekl Sacher, vypofadal se komunisticky
denik se zpravou o lustracich poslancii jinak. Ve zpravé Boj o moc na
vnitru? nestavi jako LN na slovech Sachera ale na nazorit protistrany, tedy
na setkani s naméstky, ktefi Sacherovu pract krtizuji, tedy Jaroslavem
Prochazkou a Vililamem Ciklaminim. Popisuje jejich spory ohledné lustraci
poslanci, jejich kritiku Sacherovy prace a pfitomnosti nékterych byvalych
vedoucich funkcionafii ministerstva. ktefi brzdi obnovu resortu. Ve druhe

&asti zpravy popisuje Sacherova slova, ktera fekl pred zasedanim

12 ' Ministr se zodpovida. LN 20.4. 1990.str.2

133 e podepséno: Ministr Sacher vysvétluje, LN 19.4.1990. str. 2
e nepodepsano: Mimstr Sacher vysvétluje. LN 19.4.1990. str. 2
15 ) ficha. Dalibor: Pry se pralo pradlo, RP 19.4.1990,str. 2
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Zpravy 19. dubna jsou k aféfe prvnimi, soutasné ale i poslednimi
kdy deniky informuji o aféfe vécné. ‘

LN 20. ledna nejen pisi nejen o tom, Ze interpelace v noci probéhla,
ale na prvni strané mély i atolny text, otevieny dopis evangelického
duchovniho Jana Duse, ktery Sachera kritizuje vy¢itd mu, Ze ohrozuje
demokraticky vyvoj v zemi, popisuje situaci na FMV a tvrdi. Ze spie vé&fi
slovim Sacherovych naméstkii Viliamu Ciklaminimu a Sacherovu
podfizenému Zdeiiku Formankovi, ktefi tvrdi, Ze pfikaz k lustracim
poslanci dal sam Sacher. Dus uvadi, Ze ministr v demokratické zemi by jiz
davno odstoupil, kdeZto Sacher pozada vladu o odvolani naméstka. ktery jej
kritizuje. Dus také uvadi slovo sachergate, které se pro identifikaci kauzy

pouzivaji i v nasledujicich dnech.”™

Rudé pravo 20. dubna zpravy vynechalo a vraci se k nim az 21.
dubna, kdy informuje o probéhnuvsi 1nterpelaci. Denik ziejm¢ kvili
diivéj§im uvzavérkam nocni interpelac1 jiz nestihl zaznamenat a zpravu
ptinesl az dva dny poté, co interpelace zaznéla. Text ale nijak nenavazuje
na pfedchozi, kde byl problém vysvétlen. Naopak denik téma pojal uplné
odligné od svych dosavadnich zvyklosti pfisné zpravodajského stylu. Text
je velmi rozsahly, jeho zatatek zcela popira jindy typickou oficialitu textd.
U% nazev Pry se pralo pradlo, je nezpravodajsky a typicky spise pro
bulvarni tisk. ,,Rozpory ve Federdlnim ministerstvu vnitra. Nejcéastéysi
némét diskuzi o prestavkdch pFi Stvrteénim jedndni parlamentu. Nahlas a
veFejné se od véci hovoFilo zhruba od pilnoct skoro do piil tFeti rano.
Podle slov nékterych poslanci se pralo $pinavé pradlo. To ve FS nema
obdobu.

O rozporu ve vnitru jedni tvrdi, Ze podstatou je koncepce. Jini. ze jd
0 osobni vyFizovani aéth, ukazku boje politick}'zch stran a

stranou spekulace. Co tedy zaznélo pFed pilnoci na 27 schuzi? Tato cast

rozprava la za zavrenymi

dvefmi, bez pFitomnosti hosti a novinaru. Celou véc ole Fela interpelace

poslance, predsedy bezpecnosiné pranného vyboru Ladislava Lise. Uvedl,

1% 13e Jan: JuDr. Richardu Sacherovi, LN 20.4.1990. str.l
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se opatfeni R. Sachera jdou Zelvim tempem ,Témér za StyFi mésice
4 pan

ministr neucinil nic, nebo téméF nic pro ocistu SNB, pokud k tom byl
mebo , u neby
dotlacen... (zde RP cituje Lise. pozn. autora). “"’

Problémem zpravy je, Ze nikde nepopisuje situaci, kniz sc
interpelace vztahovala. Autor textu tak pfedpoklada, Ze ¢tenaf je do
kontextu uveden a spory na ministerstvu vnitra a to. kdo a zda vibec dal

pokyn k lustraci poslancé FS, nepfipomina.

Naptiklad uvadi vyjadfeni Sacherovych naméstki, kdo souhlasi se
svym nadfizenym a kdo se slovy Lise. nikde ale nepfipomina okolnosti
sporii mezi Sacherem a jeho naméstky ohledné& pfikaziim k lustracim. Jejich

stanoviska jsou tak polovicata pro Clovéka, ktery se v aféfe neorientuje.

RP piiznava, Ze podle stanoviska generalni prokuratury k lustracim
opravdu dochazelo. _Béhem patecnich prestavek (tedy o den pozdg&ji pozn.
autora) jsme v kulodrech ,odposlechli*, co bylo obsahem uzaviené nocni
diskuze. Lustrace samozfejmé vzbudily obavy. Proslychd se toliz, Ze néktefi

poslanci spolupracovali s StB. Mnoho dohad# vzbudila i otazka, zda vedeni
parlamentu a vliada byly o lustracich informovdny. 138

Informovani RP je na piikladu zprav z 19. kvétna a 21. kvétna velmi
chaotické. Prvni zprava je Cisté v informativnim a vysvétlujicim duchu. Po
ni prichazi text, v némi se autorka zieymé snazi o situact informovat

odleh&ené a nijak nevychazi z textu svého redak&niho kolegy.

21. dubna, uvefejfiuji LN na posledni strané pfepis gasti interpelace.
I Lis i Sacher tu dostavaji stejny prostor. ....poslanec Ladislav Lis novori
konkrétné a adresné o nedostatcich resortu, ktery byl v minulosti hlavni

oporou totalitni moci. 4 munistr Sacher odpovedel.®

tikou prace ministerstva

cho fora. LN jeho

Ve stejny den zvefejmly LN vyjadfeni s kr1

vnitra, které poskytlo Koordinani centrum Obdansk

137 5 damickova, Nad'a: Pry se pralo pradlo. RP 21.4.1 990, str.1-2

138 samitkovi, Nad'a: Pry sc pralo pradio, RP 21 sir. 1

13% Nepodepsino: Parlamentni souboj Lss-Sacher, LN 21.4.1990
62



zastupcim op&t davaji prostor na prvni strané s pfesahem na stranu 12
Mame za to, Ze cinnost FMV musi byt podfizena kontrole Federdlniho
shromaZdéni a ne naopak, ™ cituji LN OF reakci strany na lustrac

o 140
poslancu.

Velmi zajimavé je srovnat dny, kdy poslanci dali Sacherovi tas na
odpovéd. Rudé pravo tyto dny mi&i a aféru dal nezpracovivd. nesnaZi se
zjistit, ktera ze stran ma ve sporu pravdu, pfipadné pfinést vyjadieni
nékoho, kdo ma k problému blizko.

Lidové noviny zvolily naprosto opacny postup. Aféra se stala
tématem kaZdého dne a prostor k vyjadieni dostavaji napfiklad politici
nebo nékteré oblanské autority. Nektefi ze signatafa Charty 77 napsah
vyjadfeni, v n&¢mz brani ve sporu Ladislava Lise.'" Sami redaktofi se ale

nesnaZzi vypatrat, jak to s lustracemr ve skuteénost1 bylo.

Vitsina reakci stoji viditelné na strané kritizujiciho poslance, na
stranu Sachera se CésteCné stavi predseda KDH Vaclav Benda, JehoZ

otevieny dopis zvefejmly LN 2. kvétna 199014

Myslim, Ze bv nebylo redlné ani moudré rozpoutaval boj na
Zarodéjnice — vidyt v této zemi bylo palrne nékolik set tisic védomvch 1
bezdéénych spolupracovniki B “1® Na jmych mistech ale Benda
pfipomina, Ze ve sporu nestoji na mici strané a cely jej povazuje zd

ne§tastny.

K problému se 22. dubna v poznamce na prvni strané vyjadfil i

téfredaktor LN Jiri Ruml Popisuje, jak maji lidé, ktert s zpetn

spolupracovali, divod se lustraci obavat. Tim, ye svazky poslancu Sacher

zaviel na zvlastnim misté se jen _potvrdilo podezfen’ ¢ néco nevoni

140 Nepodepsano: KC OF k iterpetact, LN
W11 1 autorts Na obranu Lise a Hromédka, LN 25.4.1990, str
42 B da, Viclav: Otevieny dopis V. Bendy, LN 2.5.1990, str.1
43 t téz
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o , . «144 : ;
v jejich utrobdach. Take ale vyjadfuje pochyby. zda pravé Sacher je ten
spravny ¢loveék, ktery ma vést ministerstvo vnitra.

Na zpochybnéni préce politika ma bezesporu tisk pravo. Ruml oviem
Sachera ve funkci v textu nezpochybfiuje na zakladé vysledku jeho prace ¢i
jeho chovani, ale pouze na zdkladé jeho politické ptisludnosti. ,lze jen
litovat, Ze ministr neni v tomto pfipadé zcela nestranny, nebof tak dilezity
resort bvl jesté pred volbami, ne dost uvdilivé, svéfen zdstupci Jedné
z kandidujicich politickych stran. “1%5 Glanek tim stava politickym a o

nestrannosti redakce nemize byt fe€.

Asi nejrozhoféenéjsi text publikovaly LN 26. dubna. Poutavy titulek
Sachergate, Sichergate uvadi rozhoféeny postich Josefa Zvéfiny, ktery se
v textu upozoriiuyje na to, ze po ném viichni z jeho okoli cht&ji, aby se
postavil proti Sacherovi a podepsal jakysi text, ktery proti ministrovi broji.
L Nevim o Zddném clovéku, ktery by byl v této chvili genialnim ministrem
vnitra. Ale vim, Ze nomenklatura nikde, nikde nezmizela. Kdyby ministr
vnitra vyménil zamky, vyhazel vsechny, kdo tak kolaborovali, sedél by tam
sam. Bylo by to hrdinné ale pitomé. “'*° Konti vétou. 7e 7adna vyjadieni
proti Zadné strané podepisovat nebude. protoZe ,, nevi, jak to je".'" Tato
reakce se da zafadit po bok dopisu Vaclava Bendy, protoze je vc stejncm
duchu a je druhym textem, ktery se v Lidovych novinach da v teto

souvislosti oznacit za text nestranici Sacherovym kntikam.

Rudé pravo zpravach o interpelaci pfestalo o dalgim vyvojt kauzy
informovat a dali zpravy piineslo az ve chvili. kdy ministr Sacher na

Lisovy dotazy odpovédél a ve Federalnim shromazdém se nad odpovédi

opét strhla dalsi debata. V textu lze pozorovat linii mirne

ktery udalost pojima jako ponékud zabavnou slovni prestfelku na

vysvétleni probiému. Tento &lanek, ktery tema v RP uzavira ma nazev

sekera zakopdna. Je z n€) patrne, Z¢ denik s: ve sporu tavél

stranu Sachera. , Uplynuly dva tydny a ukazuje se, Ze hlavy

-

Ruml, Jifi: Poznamka: lustrace, I.N,22.4.1990.str. 1
M5 tamiéz
146 7. tina, Josef: Sachergate, Sichergate, LN 26.4.1990. str 1
"7 (amtéz
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vychladly. (...) Odpovéd R. Sachera dostali poslanci pisemné. A nutno
dodat, Ze velmi podrobnou i s fotokopiemi nékterych dopisi, pokyni a
slufebnich zdznami. V uvodni Casti jsou vyjmenovdna viechna ()};alfe"j
pFijatd ministerstvem. Tykaji se napFiklad zruSeni utvari vnitfnlho
-vpravodajstvi, viech slozek StB, z¥izeni odborné komise ministra a novych
atvarii, K upozornéni poslance Lise, ze v ministerstvu dale piisobi st-aré

struktury, ministr uvedl seznam pracovniki, ktefi byli vyménéni - 148

Sacher pfiznal. Ze napf. Lorenc chvili na FMV pracoval, pak byl ale
propustén a dostal odchodné ve vysi tfi plati, nikoliv tedy 100 000 korun,
jak uvadél Lis. Sacher také tvrdil, ze na FMV uZ nepracuje V. Novotny.
ktery mé&l dfive na starosti Chartu 77, Novotny. kterého Lis zminuje a ktery

skuteéné na FMV pracuje. je upiné nékdo jiny a jde jen o shodu jmen.

Je tedy patrné, 7ze Rudé pravo zcela utelové z problému vytahlo_jen
omyly. kterych se Lis pfi

pak jen drobnosti_(napf.

na néjz se interpela nakonec ve vefejné_diskuzi omezila — tedy lustrace

konci mesice. A to Ve chvill, Kay cast ouiuss -
v ¢ervnovych volbach, pozadala viadu. zda by nepovolila lustrace jejich
kandidatd. Toto vlada povolila na svem jednani 21.kvétna. L, Oviem za

predpokladu, Ze pFislusny kandidat bude s timto posiupem svolny a

informace o jeho osobé budou pFedany jen vedeni strany,

poZadala. - 149

18 5 4amickova. Nad'a: Véledn sekera zakopéna, Pravo 10.5.1990.str 1

drp: Souhlasi s lustraci, LN 22.5.1990, str. 1



Z dal8iho textu 26. kvétna plyne, Ze strany svysledky mohou

nakladat podle svého uvaZeni. LN pfinaseji formou pfepsaného rozhovoru
s Petrem Kucerou z Koordinaéniho centra OF.

Cely tlanek je psan propagatné k OF. popisuje nejen jak se strana
zamy§li chovat k poslancim, ktefi lustraci odmitnou podstoupit, ale také
naértava postoje strany k jednotlivym pfedvolebnim tématum. a Castedne

tak otiskuje pfedvolebni program. Postoj jinych stran prostor nedostava.

V kontextu pfedvolebni boje a prokazatelné spojitosti vedeni listu s
politickou stranou, je potieba nahliZet také na celé téma lustraci. Ladislav
Lis byl jako poslanec bezpartijni. ale byl pfedstavitelem Koordina&niho
centra OF a atkoliv nékolikrat upozorioval, Ze jeho vyhrady vuli praci
ministra vnitra (CSL) nejsou stranickym sporem, lidova strana to takto
nechapala. Bylo by naivni se domnivat. ze §éfredaktor listu by prosazoval

nazor, s nimZ strana, za niz kandiduje. nesouhlasi.

Spor s CSL pfiznavaji LN v textu Vyhrady CSL vaci Lidovym
noviném, v nichZ uvadeji rozhotéeni vedeni strany, Ze CSL a OF uzaviely
piedvolebni dohodou o spolupraci a pfesto _Lidové noviny na CSL stale
atoci <1 Timto lze odvodit, se Lidové noviny byly povaZovany, tedy

alespoil ze strany CSL, za list OF.

Zpravodajstvi obou deniku se velmi ligi. Na zpravodajstvi LN nelze
v 7adném piipadé nahlizet jako na vyvazené. Noviny viditelne s D
poslanci Lisovi. Otiskuji v drtivé vétsiné nazory, ktere jej podporujt a
kritizuyi Sachera. I pfesto s¢ list snazi své zpravodajstvi ktivizoval

kdyZ napftiklad otiskne doslovny pfepis vystoupeni Lise a Sachera ve FS.

Informace LN nejsou Z tohoto diivodu ani

jen &ast skute¢nosti, nesnazi se z]1 t, CO SE€ V UTAUC uprarwe -
ych akteru. « hiediska zdroji list Casto

amotnych aktéra, jeiich znamych &1

spoléhaji na emotivni slova nekter

denik spoléhd na doslovné texty S

-

) Miy: V§hrady CSL k Lidovym novindm. LN 25.5.15%: ar. 1



politikii. Tyto utvary by se hodily spiSe na komentafové strany a ne mezi
zpravodajstvi na prvani a druhé strané listu.

Rudé pravo sahlo do opa¢ného extrému Po prvni zpravé. ktera
spliovala vSechna zpravodajska kritéria, byla pfesna. srozumitelna
aktualni atd. upadd do banalit a problém se snaZi

zleh¢ovat. Také
zveiejiiuje informace s nejasnym odkazem na zdroj: V ¢lanku Pry se pralo
pradlo se poprvé a také jedinkrat v cel¢ém sledovaném obdobi objevi
formulace jako "odposlechli jsme”, "proslycha se" atd. Informace deniku
nejsou pfesné, protoZe list popisuje spise fakt. Ze se strany pfou. neZ
podstatu sporu. Mnohé informace, které denik ve zpravach uvadi, nejsou
relevantni. S vyjimkou prvniho textu neni zpravodajstvi vyvazené, stavi se
na stranu Sachera a Lisova slova podsouva Clenafi jako nespokojenost s

jevem, ktery ve skuteénosti neni tak vazny, jak tvrdi.

5.6 Aféra Bartoncik

5.6.1 Co byla aféra Bartoné&ik

Josef Bartonéik nastoupil do &ela Ceskoslovenské strany lidové 28.
listopadu 1989. Ve funkci byl par mésicii a b&hem tohoto piisobeni strana
prosazovala politiku, kierou sc¢ chtéla distancovat od svého piisobent
v Narodni fronté. V dobé&, kdy se stal predsedou strany, byl jejim
dlouholetym poslancem (od roku 1982) a piedsedou tradiliné nejsiing)st
lidovecké jihomoravskeé organizace.151 Sedmadtyfricetilety Bartongik steyné
jako Sacher patiil ktzv. progresivnimu kiidlu v lidové strang, ktere

nahradilo staré vedeni spjaté s Narodni frontou.”™”

Aféra Bartoncik byla prvni velkou aférou o tom, zda diskutovany
¢lovék, v tomto piipadé piedseda Ceskoslovenské strany lidove, byl ¢i

nebyl spolupracovnikem Statni bezpe&nosti. Aferu rozpoutal rakousky
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tydenik Profil, ktery v &isle 20/1990 ; & ;
O+ Prahy, v ném? wvedl, 76 p(;e::edl:- kvétna 1990 uvefejml text
> strany byl spolupracovnikem
StB. ,, V této situaci ziskal Profil minuly tyden novy materidl, ktery Sachera
prezentuje jako predsunutého obrance predsedv jeho strar;y Josefa
Bartonéika. Bartonéik sam je udajné tajnym ¢lenem Stdtni bezpeénosti.
Také &lence téZe strany Vére BartoSkové, kterd je nyni naméstkyni ministra
zahraniénich véci Jifiho Dienstbiera, dlouholeté obéti tajné sluiby, je
vytykdna tajnd prdce pro StB. Profil provéfoval serioznost zdroje s pomoci
dlouholetych a prFesnych znalcit Cceskoslovenské scény s nasledujicim
vysledkem: neni pochyb o tom, Ze zdroj téchto informaci -které si miilete
dale predist v nepatrné zkrdcené formé -lze brat vazné. Protoze viak u
tajnych materiali tohoto druhu nelze zcela vyloucit vvkonstruovanost, neni
moiné s koneénou platnosti posoudit, nakolik jsou obvinéni pravdiva.

Autory ¢lanku jsou Margit Maximilianova a Erhard Stackl.

Odkud tydenik informaci mél. nebylo zndmo, zdroj neuvedl an1 pfed
soudem. Barton¢ik se od tohoto tvrzeni okamzit¢ distancoval a fekl, Ze

aféru se snaZi vyvolat lidé v byvaleho vedeni strany.

Barton&ik posléze s rakouskym tydenikem vedl dva soudy. V jednom
mu §lo o to. ze Profil mu nedal prostor k vyjadfeni a sva tvrzeni pfitom

nepodlozil Zadnymi dukazy. V ¢ervenci mu soud ve Vidm dal za pravdu.

Dalsi zalobu Barton&ik podal pro urdsku na cti. Jednim ze svédku
procesu byl ptislusnik StB Machaty, ktery uvedl 7e vidél udavalske
zpravy. které Bartonéik psal a Ze jisté vi, ze byl placenym agentem tajne
sluzby.'”™ Oba procesy probihaly az po volbach 1990. Barton¢ik stale trval

na tom, 7e s StB nespolupracoval.

Aféra se da pomyslné rozdélit na dvé tasti. Tou prvni je samotna
informace rakouského tydeniku Profil, tou druhou pak skute¢ne rozpoutani
aféry na Ceské politické scéné poté, co vyslo prohlasent tehdejdtho prvniho

naméstka FMV Jana Rumla.

OTK: Profil:Bomba z Prahy, Stk, 1451990 L . &TK
1% Bichtor. Jeroslav, Andclova, Danna: Predscda CSL odmitl nhvinéni ze spolupréce s SB. CTK

9.8.1990
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Ruml zaslal CTK a jinym médiim prohldscni. v ném7 uvadi, Ze se
ve své funkci setkal s vadZnymi dokumenty, kvili kierym byl pfedseda
lidové strany mé&l odejit z politiky, Z Rumlova prohldgeni, které ulinil
6.6.1990, vyplyva, Ze s Bartonickem o véci mluvil a ten mu slibil, Ze
z politiky odejde a svou kandidatku z voleb stahne. BartonCik navic kvali
stejné v&ci mluvil i s prezidentem Viclavem Havlem a udajné mu slibil, Ze
odejde z politiky. To ale neudélal. Po schiizce s prezidentem zkolaboval a
byl odvezen do nemocnice.

Ruml se proto rozhodl véc zvefejnit, coz podle jeho informaci
Bartontik vé&dél, Ze hrozi, pokud své sliby nesplni. Ruml se posléze
v prohlageni médiim o Bartoni¢kovi vyjadiil jako o bezcharakternim
¢lovéku. Rumla podpofil 1 prezident Vaclav Havel. Minuly tyden oznamila
tiskova agentura Associated Press, Ze Bartoncéika k sobé v itery odpoledne
povolal prezident Vaclav Havel, pise se v pFispévku ddle. V' pFitomnosti
naméstka ministra vnitra Jana Rumla mu bylo navrieno, aby odvolal svoji
kandidaturu do parlamentu. Za 1o nebudou uvefejnény pritétujici
informace, které ma Ruml k dispozici. Bartonéik neodstoupil, nybrz ulehl se
srdeénimi problémy do nemocnice. Nato Sel Jan Ruml, vedouci UFadu pro
ochranu demokracie a ustavy, ve stiedu do televize a pFecetl ve velernich

zpravdch ndsledujici prohlasen.”

V textu oti§téném v Lidovych novinach 9.6. 1990 se Havel
vyjadfoval v tom smyslu, Ze Ruml ma s¢ svymi tvrzenimi jeho plnou

1>o

davéru.
Vedeni CSL. ktera byla favoritem voleb. stalo celou dobu aféry za

svym pfedsedou, povazovalo ji za pokus o manipulact voleb a chtélo

dukazy, Ze obvinéni jsou opodstatnena. Dukazy byly

piedlozeny po volbach. Bartonlik ve funkci skon&il 13. cervna.

Piedsednictvo strany ho odvolalo. Odslupujict e vnitra uZ tehdy fekl,

&1 na to dikazy "’
7e v&dél. ze Barton&ik s StB spolupracoval. ale nem na o y.

e
155 Rezek, Jan: Profil k pripadu 1. Bartonicka. C’le 1
155 s 1tor meuveden: Prohlageni prezidenta republiky, LN 9.6.1990.

I57 Jq: Ziistane predsedou, LN 13. 6.1990. str. |
(v3:4



Barton&ikovo jméno se poslézc objevilo v tzv. Cibulkovych

seznamech. které byly aZz do roku 2002 povazovany za neoficialni seznam
agentii Statni bezpeZnosti. Kdyz ministerstvo vnitra v roce 2002 seznamy
spolupracovniki oficidlné publikovalo. byl v nich Bartonéik uveden jak.o
spolupracovnik StB s krycim jménem Hajek. "Zemi tato aféra rozhodné

neprospéla,” tekl vroce 2000 Josef BartonCik. Trva na tom, Ze s StB

nespolupracoval. Z vrcholné politiky odegel.'®

5.6.2 Srovnani informovani o aféfe Bartonfik na strankach LN a

RP

Téma piedsedy (SL Josefa Barton&ika bylo pro média na zatatku
gervna 1990 kli¢ové. V Lidovych novinach dokonce ptevladlo nad tématem,
které by z hlediska zpravodajskych hodnot, jako jsou dulezitost, dopad na
obyvatele nebo zajimavost, mélo byt dominantni, tedy prvni svobodné
volby po 40 letech. Pozadu neziistalo am Rudé pravo, pro n&jz je tato

informace ve piedvolenich dnech také nejdilezitéjsi.

Lidové noviny vénuji tématu dvojnasobny pocet &lanki nez RP.
Bartontik figuruje ve 13 ¢lancich, v RP je to Elanki Sest. Pravo ale vénuje
jednomu &lanku v priméru vice mista. prostor méfeny v centimetrech
ttvereénich se tak téméf vyrovna (viz kapitoly 5.23.1a 5.2.3.2). LN se
tématu vénuje na 1675 cm2, RP na 1160 cm2. Da se tedy fic1, ze LN text
¢leni do vice kratkych ¢lanku, kdezto RP piinaseji méné ale rozsahlejdich

¢lanka.

Jak je jich vyse uvedeno, da se kauza roz¢lenit na dvé ¢astt Prvm je

samotna informace rakousk¢ho tydeniku Profil,

objevilo prvni podezieni, Z¢ spolupracoval se Statm1 bezpecnosti. Teto
covala C IK. ki ¢lanku

ly pouze Lidové noviny.

informace. kterou velmi podrobné pfepra
dokonce piepsala, si na svych strankach vsim

Nebylo to ale hned 15. kvétna, tedy den pote.

-

158 uior neuveden: "Lidé 1990": kde skonéil

:afarmare nhievila

li a jak hodnoti své plisobeni. LN 7.6.2000



v Rakousku a také v CTK. ale az 17. kvétna. V textu Emoce nejsou
argument informovaly aZ o reakcich Barton¢ika a CSL na tento text Né;ev
(Elénk“ v tomto pfipadé naznaluje postoj redakce. Podle redaktoru se vcd;:ni
¢SL stavélo ke kauze panicky, vSe oznatilo za pomluvy a snahu o
diskreditaci' strany, za kterou stoji byvalé vedeni CSL z dob Narodni
fronty, KSC a zaméstnanci FMV. Zidné dikazy. kterymi by podezieni
yyvritila, ale podle redakce CSL neptinesla.'™

S podobnym odsuzujicim titulkem se ke kauze noviny postavi jedt&
18. kvétna. Zprava Nic nového pfinasi informace z dalsi tiskové konference
¢sL. Clenové strany zopakovali to, co den pfedtim. tedy Ze famy nejsou
pravdivé. Redaktotfi LN jim ale nevétili. ..Z hotelu Pafiz novinafi odchazeli
se smisenymi pocity. A afére . Profil“ se nic nového nedozvédéli a ziskané
informace tento problém spise zatemnily. Co se tyka lustraci kandidati,
vznikl v§eobecny dojem, Ze CSL se chce jednani zdriet, aby se lustrace do

voleb nepoda¥ilo provést.”'”

Lidové nmoviny ve zpravé poprvé pouzily reportazni_prvek. Dojmy

navinafh z tisknvé konference by ve zpravé nemély bvt zachyceny a

pochvbnosti by mély bvt podloZeny.

Je znovu potfeba pfipomenout, se ackoliv OF a CSL mély dohodu o
spolupraci, pfedvolebni boj je 2de znatelny. Neni nic gpatného napsat. Ze
CSL se snazi lustrace kandidatd pozdrzet. Ale je potieba to podlozit
néjakymi 1nformacemi $ odkazem na zdroj. Sporna jsou zde ptedeviim
slova- "Vznikl vieobecny dojem", ktera rozhodné nepatii do Zanru zpravy a
méla by byt spise soulasti reportaze. Pokud se ale vezme v uvahu, ze do
voleb zbyvalo nékolik tydni, je tento postup jednoznacné poskozujict CSL
Lidové noviny uvedly v pribéhu nékolika tydni ve sledovanych ¢lancich
podobny komentat jesté jednou. (viz dale).

Rudé pravo &tendie 0 ¢lanku v Casopise profil neinformovalo.

1% M iy: Emoce nejsou argument, LN. 17.5.1990. atr.l
160 1.1 Nic nového, LN 18.5.1990. str.1-2

71



Druha &ast aféry rozpoutana den pred volbami znamenala pro média
vyznamnou udalost. Pokud dosud byly informace LN ovlivneny tim. Ze
jejich $éfredaktor byl ka“?idétem OF, je na druhou etapu liebz; pohlizet
jeste s véisim nadhledem. Clovék, ktery aféru vyvolal. byl syn $¢fredaktora
listu Jifiho Rumla Jan, toho ¢&asu naméstkem ministra vnitra. mezi
¢éfredaktorem listu a jednim z aktéri je jasna pfibuzenska vazba, i kdyZ
oba v té dob& mély spory, jak dal s vyvojem ve spoletnosti naloZit.
Zatimco Jan Ruml! byl pro rychlé¢ zmény, Jifi Ruml, osmadedesatnik. byl
umirn&néjsi.

Pfesto Lidové noviny tak vtomto ohledu tak v zadném ptipade
nemohou byt nestrannég.

Oba deniky aféru pojimaji jednoznatné jako spor Jana Rumla s CSL.

Den pied prvnim volebnim dnem. 7. &ervna, otiskly Lidové noviny 1
Rudé pravo naprosto stejnou zpravu. Pfeti§t&né prohldSeni Jana Rumla.
Prohlageni oba deniky otiskuji v doslovném znéni, jak je politik poskytl.
Rudé pravo jej pfejima z CTK,'®' Lidové noviny jej podepisuji Rumlovym
yménem. ,, Béhem svého pusobeni ve funkci federdalniho ndméstka vnitra
jsem v téchto dnech prisel do styku se zévainymi informacemi, které
jednoznaéné svédci o tom, se dr. Josef Bartoncik v 2adném pripadé nemiize
pisobit  jako poslanec Federdlniho  shromdzidéni CSFR. S témito
informacemi jsem se nesetkal pouze ja. Vv ditsledku této skuteénosti pFislibil
jesté véera Dr. Bartonéik, ze jesté tyz den odejede z politického zivola a
stédhne svou kandidaturu ve volbdch. Misto toho byla vyddna zprdva, Ze
akutné onemocnél a jeho zdravotni stav je dobry. Vzhledem k tomu, Ze
nesplnil svou mordlni povinnost prohlasit, ze dr. Bartoni¢ka povatuji za
bezcharakterniho c&lovéka, ktery se snazi skryt svou minulost a do

poslednich hodin vyuZit politické situace ve sviiy prospech,

Ruml pak pfipomina, 7e je vazan sluzebnim tajemstvim ale znovu

vefejnost upituje. Ze jeho dikazy jsou jasné.

dopliiuji kratkym dovétkem redakce, v nemz Sse€ pi3e,

-

161 &TK: K cimnosti dr. Bartondika, RP 7. servna 1990, str2
162 puml, Jan: Prohlaseni, LN 7.6. 1990, str 1
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pokousela si informace ovéfit, ale pouze se dozvédéla, e Bartonik je
v > . . i) - J
skutetné nemocen. ,Mistopfedseda strany pan Svoboda Feki, e pan

Bartonéik je nemocen, ale o jeho odchodu z politického Zivota nic nevi w163

Vyjadieni BartonCika list v prub&hu celé kauzy nezvefejnil, atkoliv
konkurenéni Rudé pridvo Bartonlikova slova pfinaSi a byla otiSténa 1
v CTK.

Druby den, tedy 8. ¢ervma LN zvefejiiuji na titulni strané tfi texty,
které se tématu tykaji. Jednotlivi aktéfi se pfeli o to, zda Ruml zvefejnénim
svého prohlaseni porusil volebni zakon. Lidové noviny oteviend stavi na
stranu nazoru, ¢ Ruml zdkon neporusil a pouze zvefejnil zjisténi statniho
afadu. Zpravu, Ze Ruml porusil volebni zakon pfinaseji LN s odkazem na
to. Ze si to mysli Lidova demokracie. ,, Ctvrteéni Lidova demokracie uvedla,
je zveFejnénim prohlaSeni naméstka federalniho ministerstva vnitra Jana
Rumla byl hrubé porusen volebni zdkon.“'® Autorem &ldnku V LN Byl
poruSen volebni zakon? je feditel CTK Petr Uhl, také kandidat OF.

Vv daldim textu se popisuji pravidla, kdy je a neni volebni zakon
porusen. Podie néj nesmi agitovat statni média, tedy napi. CTK. Lidovych
novin se podle listu samotného tato zakonna norma netyka. Uhl se v textu
domniva, Ze pokud bylo poskozeno jméno ¢SL. pak za to miZe pouze 2

jeding pan BartonCik. 16>

V avodu textu specifikuji informace O Barton&ikovi, mé&l dostat
zastavu srdce a je v nemocnici. ,, Podle pana
panu Bartoncikovi vedena nep¥atelskd kampan. Jejim vyvrcholentm byla

stieda 6.6. 1990. ' Vyjadfeni aktéra samotného v listu chybi.

Zprava s nazvem Politikove pFichazeji a

rozhot&eni CSL a o tom, Ze podala (restnt OzZuamCIs s =2
atokii mnnhn novindFi

k textu

opét maji dousku: Skuteénych informacit malo,
I —
tamté’
Uhl, Petr: Byl porusen volebni zékon?. LN 8.6.1990, str. 1
165 (Jh1, Petr: Byl poruicn volebni zikon?, LN 8.6.1990. sir
166 tamté>
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v pribéhu TK odchdzeli. "

Dodatek ve formé& komentaie k tomu, jak to na
TK vypadalo, neni pro zpravodajstvi pfijatelny.

Rudé pravo se aférou také zabyvéa pfednostné. Uvodni text, ktery se
sklada ze samotné zpravy a nékolika navazujicich prohldseni riiznych sl-ran,
a je velmi rozsahly. Zabird zhruba 300 cm2 (LN ten den tématu v&nuji cca
450 cm?2). Text ma nazev Opiral se o vyslech pFislusnika StB, (kj. dam,
kaja). obsahuje také informace, ze CSL podava trestni oznameni na Rumla,

tesi se, zda byl porusen zakon.'®

Text dava velky prostor CSL, pak také Viclavu Bendovi, ktery tvrdi.
se vie by mohl byt promysleny plan, jak Bartoni¢ka a stranu tésné pfed
volbami zdiskreditovat. Opaéné strané, tedy Rumlovi je dan jen
zanedbatelny prostor kromé véty pod titulkem, Ze tajemnik CSL Jiti Cerny
fekl, e Ruml své informace opiral o vyslech pfislu$nika StB, i OF se podle
vyjadfeni RP od Rumla distancovala a prohlaseni poklada za jeho

. .16
soukromon aktivitu.'®

Na zaklad& tohoto textu lze fici,Ze komunisticky denik s1 se zpravou
poradil lépe. T kdyz vyjadieni jednotlivych aktéri nezpracoval. pfinesl
jejich citace k udalosti a ptedevsim dal prostor druhé strané, aniZ by jeji

slova komentoval.

To viak neznamena, Ze by tento denik informovani o kauze zvladal
piikladné. Tentyz den, 8. tervna zvefejnilo dva ¢lanky, které s1 protireli.
Jeden z nich navic neni pravdivy a Jze se jen dohadovat. kde se text
zvefejnény pod podtitulkem Stanovisko ustFedni volebni komise. vzal.
_ UstFedni volebni komise konstatuje. se uveFejnéni prohldsent J. Rumla o
JuDr. J. Bartonéikovi v masovych sdelovacich prostiedcich
CTK je hrubym poruSenim paragrafu 27 odst. 4 26k, c. 47/1yyu db. ©
volbdch do FS, podle kterého 48 hodin pFed zahdjenim voleb a v den

-

167 pepodepsano: Politikové prichdzejt @ ... sutnassys -~ 1990, str.1
168 i dam, kaja: Opiral se o vyslech pristusnika SB, RP 8.6.1990. str. 1-2
10,0

tamtez
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je zakdzana volebni agitace pro politické strany slovem, pismem. zvukem a

obrazem ve statnich verejnych informacnich prostredcich. "'

Na strané pét v tomtéz Cisle ale RP v €lanku: Novindri se ptaji:
Porusen zdkon? je uvedeno, Ze na setkani novinafd s pfedstaviteli Gstfedni
volebni komise a FMV naméstek ministerstva Pru%a uvedl., Ze Zadné
poruseni volebniho zikona nebylo zaznamenino.'”' Dva texty. z michZ
kardv tvrdi néco iiného lze ptipsat pouze editorské chvbé.

Bartondik sam se v prib&hu kauzy v poloviné kvétna a na zalatku
tervna na strankach Lidovych novin nevyjadfil. Rudé pravo v sobotu 9.6.
vefejnilo &lanek, asteéné prevzaty z CTK, jehoz soutasti je nekolik
Barton&ikovych odpovédi, které poslal z nemocnice prostfednictvim své
tajemnice.

_Ot: Slibil jste J. Rumlovi, e odejdete z politického fivota a
stihnete svou kandidaturu ve volbdch

Od: Panu Rumlovi jsem nic takového neslibil. Nezndm jej osobné a
nikdy jsem s nim nejednal. Podobné prohldseni jsem nevydal.

Ot-Co soudite o obvinéni, kterd J. Ruml pFednesl?

Od-PFedem odmitam jakékoliv skutecnosti, které J. Ruml naznacuje
ve vztahu k mé osobé,a povaiuji je za vykonstruované. O tom, zda mohu

piisobit ve FS by méli rozhodnout volici.“'™

Jak je jiz vyse uvedeno. Lidové noviny Zadné Bartoncikovo vyjadfeni
neuvadéji, coZ je hruba zpravodajska chyba. Denik nemize omluvit ani to,

e se pozdé&) ukazalo. Ze Ruml zvefejnil pravdivé informace.

Devatého cervna vychazeji na jejich strankach dalgi vyjadieni t&ch

ktefi stoji na strané Jana Rumla. Naptiklad 9. cervna je to Vaclav Ha

slovy, ze Ruml ma v tomto ohledu jeho plnou davéru.'” Lidove noviny mu

taktéz davaji prostor na prvni strane.

I —
tamtéz
Petr: Novinafi se ptayi: Porusen zékon? RP 8.6.1990. str. 5
CTK, kj- CSL odmiti stanovisko generalni prokurafury. RP 9. servna |
I prohlégeni prezidenta republiky, LN 9.6.1990, str- 1



Lidové noviny jednoznané davaji prostor te¢m, ktefi stoji na stran&
Rumla a pokud informuji o postoji CSL vykresiuji jeji nazory jako
zmate&né, nejasné.

Vzhledem k uzké spoiitosti jednoho z aktéru_aféry a LN se lze jen

odhadovat kolik vedeni LN o aféfe doopravdv védelo, zda Jifi Rumi byl

cvym svnem o materidlu. o némZz mluvi. Ze jej nemuze zvefeijnit

informovan podrobnéii, pfipadné mu bvlo naznaCeno vice. neZ jinvm

novinatim. Pokud ano. mélv LN Zvefejnit. Ze material. ktery Rumlovi dava

za pravdn _maii k dispozici. Ani to je v8ak nezbavuje zpravodajské

pnvinnosti dat mozZnost reakce i Bartonéikovi.

Natknout Lidové noviny, Ze se pfed volbami snazily podkodit CSL
asi oteviené nelze. Jestlize se v lustra¢ni aféfe snazily dat na svych
strankach prostor 1 druhé strang, v aféte Bartondik se uz nesnaZi ani o toto.
Podle tehdejdiho zdkona mohly LN jako komeréni denik mohly podle

zakona stranit nékteré z kandidatskych stran.

Co se tyte Rudého prava. prineslo_vsechny informace, které se

k tématu objevily. Tedy zvefejnéné prohlaseni 7. 6., nasledujici den pak

zpravu. Ze Ruml se opira o vyslech piislusnika StB. protoze na lustranim
seznamu Bartoncikovo jméno uvedeno nebylo, pak zvetejituje prohlasent I
Cerného. ze Bartoni¢ek kandidaturu nestahne. proloZe 1o ani nent MOzZne.
1ze to udélat jen 48 hodin do voleb. tentyZ den ¢lanck opirajiclt se 0
prohlageni §éfa astfedni volebni komise Hendrycha. zda afera mizZe volb

ovlivnit. A 9.6. pak zminény rozsahly text . CSL odmita stanovisk

generalni prokuratury”. Téma se jen jednou objevi na prvami strance S
pietahem na stranu druhou. (Opiral se 0 vyslech piislusnika StB). jinak je

vidy na paté &i sedme stran€.

ze pro LN je aféra nejdﬁleiiléjéim tématem 1
tedy prvni Zpravu

Zajimavé e,

v sobotu 9.6. kdy Rudé pravo Z7a nejdilezitéjsi.

v novinach povazovalo informaci, jak probihajt volby.

-

14 <rovnej prvni strana LN a RP 9.6.1990
76



Lidové noviny v sobotu na prvni strané o prib&hu voleb
neinformovaly. Stejné je to 1 v pondéli 11. ¢ervna. Rudé pravo pfinasi na
prvni strance V)?slf:dky voleb, Lidové noviny davaji pfednost Bartonéikovi
v textu Kdo véFi CSL? Podle obou listli bylo o vikendu odhaleno. e Ruml
mél se svymi podezfenimi pravdu. Rudé priavo o tom pise v ¢lanku Po
Bartonéikovi také Budaj (pfedseda VPN). RP se poprvé stavi k podezieni,
ye Barton&ik spolupracoval s StB, otevien¢ a informaci povazuje za

ovétenou. TaktézZ LN. Oba deniky vychazeji z nedéiniho televizniho

vystoupeni, kterého se ic¢astnil generalni prokurator Pavel Rychetsky a také
poradce prezidenta Vaclava Havla Jifi KfiZzan a také Jan Ruml. VS8ichni
informovali, Ze vidéli dikazy, Ze zpravy, které byly v minulych dnech
podezienimi, jsou pravdivé. Pro RP je v tomto sméru kli¢ové prohlaseni
pavla Rychetského.'”

Prvni svobodné volby téma ovliviiovaly velmi vyrazng. Co se tyte
posledniho sledovaného tématu ze zkoumadni ¢lankd plyne, Ze Rudé pravo
se s podezfenimi vyrovnalo lépe. Nelze fici, Ze by se stavélo na stranu
(SL, dava ale strané na obranu vice prostoru. D4 se pouze piedpokladat, Ze
list ma problém dat za pravdu Janu Rumlovi. Poté, co se do pfipad vlozil

Rychetsky, nema problém Bartoncika jako byvalého agenta StB piymout.

Na zpravodajstvi RP je potfeba ocenlt, 7e atkoliv je RP list stranicky
a ma mozZnost poskodit stranu, ktera se spojila s OF, necini tak. Naopak
Lidové noviny, které zastupuji nazory OF. které se s CSL dohodlo pifed
volbami na spolupréci, nejenze stoji viditelné na strané Rumla. ale
CSL vyligit jako nedivéryhodnou stranu. ktera nedokaze pfiznat chybu
svého piedsedy a nesmyslné za nim sto)i. Clenové vedeni Jjsou vykreslovani
jako lidé, ktefi poddvaji zmatené nformace a samlt St protirecl.

Co se tyée mnozstvi informaci je v nich obou denicich stejné, zadny

z deniki Zadnou 1nformaci, nebo vyjadieni opaéné strany nezanedbal.

Oba deniky pfinaseji aktualni informace. Lidové noviny jsou velmi

nevyvazené. Z jejich zpravodastvi 1ze soudit, 7¢ pokud Ruml uelnt

175 &TK 2r: K pripadu Bartonéik, RP, 12.6.1990 str. 12



informaci zvefejnil, aby poskodil vainého konkurenta OF ve volbach. tento
list se jeho aktivit chytil. Rudé pravo je opatrn&ji. nestrani nikomu a jeho
zpravodajstvi lze oznadit za vyvazené. List pockal az na piedlozeni dukazu,
respektive potvrzeni oficidlnimi misty. Denik také v za&atku kauzy

spekuluje o tom, ze Ruml informaci zvefejnil pfed volbami zamérné.
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6. Zaver

Cilem prace bylo popsat obraz Statni bezpe&nosti ve dvou tak
odlinych denicich tak odlisnych deniki, jakymi Lidové a noviny a Rudé
pravo v dobé t&sné po 17. listopadu 1989 byly. Odlisnost byla dana
piedevSim sympatiemi vedeni listu k urgité strané politického spektra. Rudé
pravo bylo uzce spjato s komunistickou stranou, ktera se po 17. listopadu
potykala s porazkou svého reZimu. Na druhou stranu Lidové noviny byly
zakazany denik, ktery v 80. letech vychézel nelegainé. Prvni legdlni &islo
vyslo az v roce 1990. Rozdil vSak nevychdzel jen z tohoto faktu. Velky viiv
na podobu zprav Lidovych novinidch ma jejich ptiklon k Ob¢anskému foru.
Ten je dokonce né€kdy na podob& zprav o StB vice patrny, neZ pfikion

Rudého prava ke komunistické strané.

Zdalo se, Ze porovnavani postoje denikd k informacim o Statni
bezpetnosti bude komplikovdno tim. Ze Lidové noviny zalaly jako denik
vychazet az v dubnu. do té doby vychazely tfi mésice dvakrat tydné.
Nakonec se ale ukazalo, Ze €asova nevyrovnanost obou denikid neni Zddnou

pfekadzkou.

Co se vymezenych témat tycCe, oba deniky se tém kliCovym vénuji
dostatedné a v mnoZstvi zprav neni zdsadni nepomér. S ohledem na krat8i
gasovy usek. kdy LN vychézely, Ize pfedpokladat Ze pokud by se oba
deniky daly porovnavat v odpovidajicim ¢asovém aseku, pocet zprav v LN

by podet zprav RP zasadné ptevysil.

Lidové noviny takto vénuji textim. v nichz se objevuje spojeni StB.
ptipadné tématiim. které s StB souvisi, 36 ¢lankd, v Rudém pravu je to 30

¢lankd. Co se ale ty&e prostoru v cm ¢tverednich jsou Cisla vyrovnana.

Z toho tedy plyne, e Rudé pravo zvetejfiovalo méné ale rozsahlejsich

&lanka, Lidové noviny vice kratsich texti.

Atkoliv se v tezich nabizela hypotéza,
at a informovat o teto instituct jen

e Rudé pravo se¢ bu

informovani o Statni bezpeénosti vyhyb
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v nejnutn&j§im pfipadé&, popfipadé vibec, tento pfedpoklad se nepotvrdil
Denik pfinasi viechna témata, ktera se v souvislost1 s StB objevovala uz O(i
prosince 1989. Jsou nevyvaZené a prostor k vyjadieni dostava jen policejni
slozka.

Nepotvrdil se ani pfedpoklad, Ze Lidové noviny jako denik. kde
pisobila velka Cast disentu, budou &asto popisovat praktiky StB. budou zde

yypovédi lidi, ktefi maji se fungovani StB bezprostfedni zkusenost.

Je ponékud pfekvapivé, ze alkoliv Rudé pravo se hlasi ke konkrétni
strané. na tématu StB to neni zasadné poznat. Lidové noviny, které maji
v zahlavi Nezavislé Ceskoslovenske noviny v pfipadé lustra¢niho sporu a
aféry Barton&ik zcela oteviené strani nazorim OF. Zejména ve druhém
piipadé€ 1ze zpravodajstvi oznacit za velmi nevyvazené. Do zpravodajskych
textd se také dostavaji komentafové prvky. Cim vice se blizi &erven, a tedy

i volby, tim vice je angaZovanost deniku vidét.

Zpravodajstvi Rudého prava spi§e neZ znaky nevyvazZenosti nese
znakv neprofesionality. V jednom ¢isle se objevi dvé zpravy na jedno téma.
znichz kazda tvrdi uplny opak, redaktof1 mez1 sebou viditelné
nespolupracuji a pf1 porovnani podoby jednotlivych texti lze soudit. Ze
sama redakce ptfili§ nevédéla. jak se k informact postavit. Denik volr,
ptedev§im v pfipadé interpelace Ladislava Lise posto). ktery nelze nazvat

jinak neZ Gnikovy.

Denik se neomezuje pouze na zpravodajstvi, ale ve dvou ptipadech se
snazi najit s1 v StB i vlastni téma, pfinasi tak reportaz z domu. kde bylo
sidlo zruené kontrarozvédky a také rozhovor § ministrem vaitra Sacherem
jehoz &ast se tyka ruSeni Statni bezpeénosti. Na obou materialech lze vid
angaZovanost redaktorky ve prospéch komunistické strany, ona sama

viak nijak neskryva a dokonce o tom¥V textech oteviene mluvl.

ze zatatku 90. let ptejima informace pouze
kratkych zpraviéek. ale i u z4sadnich texti (

80
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pouze z CTK pfejima RP zpravy o paleni dokumentii v prosinci 1989 a také
drobné texty o sebevraidach, které distojnici SNB spachali. Samotni
redaktofi se zacnou tématiim vénovat poprvé v poloviné ledna 1990 a b&zné
a7 v priabéhu tnora.

Lidové noviny sice nékteré texty nebo jejich soulasti z CTK
pfejimali, ale mnikdy agenturu nepodepsali. Text v takovém pfipade
nechavaji bez podpisu a na CTK odkazi uvnitf textu, naptiklad: .Jak uvedla
CTK“. Lidové noviny v8ak nepodepisuji ani nékteré texty, kterd na prvni
pohled z agentury nepochazeji. Je to paradoxni pfedevS§im proto. Ze

v jinych ptipadech jsou &lanky striktné autorské.

Velmi charakteristickym typem zpravodajstvi, a to pro oba deniky. je
také doslova otiténé prohlaSeni. V n&kterych vydanich se jich k jedné
udalosti objevi i vice, redaktofi je nezpracovavaji do vlastniho materialu,
ale pfetisknout celé znéni. Nedéla to jen Rudé pravo, u néjZ by se to dalo
povazovat za zvyk z doby oficialnich prohlaeni pohitiki  doby
piedlistopadové, ale d&laji to pfedevsim Lidové noviny. Oficialni
prohlageni jsou Casto texty zaintersovanych hdi a patfi na komentafové
stranky. Dé&leni listu na zpravodajskou a nazorovou ¢ast ale an1 jeden denik

neuznava.

Informace také povazuji za zhruba steyné daleZité. Naptiklad
informace o problémech s rufenim s StB se v obou denicich objevujr na
druhé a# tieti strané. Lustracni aféfe davaji vétsi prednost Lidové noviny,
které ji plni pravidelné plni piedni strany, Rudé pravo ji také umistuje na
pfedni strany, ne véak tak &asto. Co se€ ty¢e udalosti
Barton&ika. oba deniky je po nékolik dni povaZuji za udalost cislo jedn
zatlaéuje do pozadi i tak vyznalnou udalost, jako byly prvmi svobodne
volby.

Ze zkoumani deniki je velmi patrné. Ze novinafi na pietomu let 1989

vlo danc
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prochézelo vnitfnimi zménami. protoZe bylo jasné, Ze denik nemize pusobil
jako doposud. Mozné pravé nejistota v redakci nutila zaméstnance pracovat
ve zpravodajstvi vyvaZen&, protoze nikdo pfilis netusil. komu je dobré
loajalitu vy]j adftit.

Ani jedna redakce na tématech sama nepracuje, nesnazi se napfiklad
zjistit. jak to bylo s palenim dokumenti. kdo ma pravdu v lustraénim sporu.
piipadng vypatrat a zvefejnit dokumenty, které potvrzovaly Ci vyvracely
Bartondikovu spolupraci s StB. Oba listy pouze pasivné spolé¢haji na

informace, které jim poskytnou oficialni mista.

Novinafi maji velky problém s pfesnosti informaci. Je to ale
pochopitelné piedevsim proto, Ze situace v t¢ dob& byla nejasna, a jak se
udalosti ve skute&nosti odehrdly, se mnohdy vysvétlilo az za nékolik let,
ptipadné viibec. Novinaffim, ktefi v té dobé nemaji zkusenost v vlastnim
investigativnim patranim, tak nezbyvé, nez se na protichidné informace z
riznych zdrojii spolehnout a popisovat tak spise nazorové rozpory

jednotlivych stran nez podstatu problémi.
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7. Summary

Work called Media view od StB from November 1989 to Jun 1990
wants show the way of information in two basic dailys in Czechoslovakia
after velvet revolution in November 1989. Daily Rude pravo was a
newspaper of Communist party, daily Lidove noviny is connected with
people, who was by communist regime persecuted.

Instutition Statni bezpecnost (Special Branch) was the secret policy
of Communist party, which had this persecution on its conscience. This
institucion was in this terms abated.

At first I expected, that Lidove noviny had informated in
malevolent spirit, in the other hand Rude pravo have not carried any
information about Special branch. at most a little of them.

But both of them carried the same information and the differencies
are not so signicicant as I expect. Both dailies carries the same themes
and the extent of information is not very different. Rude pravo did not
avoid the theme of Special brand and Lidove noviny have not written
about experience of persecuted people.

Rude pravo and also Lidove noviny had written about process of
end of Special Branch and also about inspection of former members of
Special Branch, which was later spread to members od parlhament.

The situation 1n Czechoslavakia was very special and also the
transormation of media, included Rude pravo and Lidove noviny.
Journalists did not do investigativ journalism before 15 years bul relaied
on oficial announcements. Despite of all presumptions. newsiness 1n Rude

pravo was more balanced than in Lidove noviny.
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Richardem Sacherem v RP z 20.3.1990
[V. POZNAMKA lustrace. poznamka Jifiho Rumla k lustracim, v LN
,V
22.4.1990 ‘
V. Parlamentni souboj Lis-Sacher. doslovny pfetisk slovniho souboj
- oje
politiké v LN 21.4. 1990 :

VL. Ministr Sacher vysvétluje. ¢lanek v LN 19.4.1990
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Ministfi voitra od roku 1945 d¢ zruSeni StB

vaclav Nosek 5.4.1945 - 13.9.1953
Rudolf Barak 11.9.1953 - 20.6.1961

Lubomir Strougal 22.6.1961 - 26.4. 1965

Josef Kudrna 26.4 1965 — 15.3.1968
Josef Pavel 84 1968 —31.8.1968
Josef Pelnar 1.1.1969 - 28.1. 1970

Radko Kaska 28 1. 1970 — 28.2. 1973
Jaromir Obzina  30.3.1973 - 20.6. 1983
Vratislav Vajnar 20.6. 1983 — 11.10. 1988
Franti$ek Kincl 12.10.1988 - 3.12. 1989
Frantidek Pinc 3.12. 1989 — 10. 12. 1989

Richard Sacher 30.12.1989 - 27.6.1990



jitry md za sebou Josef My-
jcko prontmu v Ceskosloven-
\rurglické klinice ve fakultni
ena. PFedtim trpél nevylédl-
§ stap Je dobr§ a pravidelné
tova rodina se 21. ledna roz-
stndctileté Galiné a dvandcti-
Foto CTK — VIT KORCAK

inoru 48

ln socialistické revoluce
fakticky znemoXnény. To ve
4 disledcich vedlo k posfle-
dallnistického pojetf socia-
jebof vfrazem se stalo
tvotenl InformaZntho byra
kfch a d&lnickych
v z4M 1947 a celf jeho
I politika,

[Pokraflovdn! na str. 2)

|

t:
Konferenci v tiskovém' sttodiskn Ksg, ) k¢ PH Btvrtosas

Jak uvedl Ondrej Sallng, po-
sledn{ zaseddn! v¢konnéhg v§-
boru KSC projednalo Zadost
Franti¥ka Pitry. Obsazen! tatg
funkce pova%uje v§konng v¢bor
za vyznamné a pran{m jeho ¢le-
nll je, aby v Cele Zeské vlady
stAl komunjsta. S timto mands-
tem proto cht&jf predstavitels
KSC rokovat s reprezentanty
hlavnich politickgch sil.

je3t& predtm Vasil Mghorita
informoval novinife o dovr3ené
rekonstrukci Federdlnfho shro-
mézd&nf, kde prdvn& skonéila
vysadn! role KSC. Obdobna bu-
de i rekonstrukce Ceské a Slo-
venské nérodn{ rady, i obmé&na
poslaneckého sboru na drovni
nérodnich v¢borll, V souvislost]
s prac{ nového parlamentu padla
i dsmé&vnéd otdzka na V. Mohort-
tu, jakd je jeho spoluprace

s Petrem Pithartem, kdyZ nynf se-
df v predsednictvu Fsy vagla se-
be. Odpovadsl: »Nage spolupré-
ce je zcela verejnd. Zfejm& osud
nebo tah drednfka FS n&s svedl
na tato mista. Oba jsme to pFi-
jali tak, Ze uréitd budeme mit
o fem hovoFt« Na otdzku RP
0 odvoldnl Milo%e Jakese proti
vyloufen{ ze strany uvedl, %e
vic posoud! OKRK KSC.

Mnoho dotazd smé&fovalo k ma-
jetku KSC a jeho predanf. Bylo
Fefeno, %e strana bude vyuZfvat
pouze to, co nezbytnd potFebu-
je pro svou ¢&innost. Majetko-
prdvn{ otdzky by mé&ly bft vy-
feleny do konce dnora.

O dosavadn! &innostl Zestj ko-
mis! ustaven§ch na mimorF4dném
sjezdu KSC informoval movinife
Frantifek Adédmek. (ndn)

\"4
Zrusena S1B

PRAHA (CTK) — Ministr vnitra CSSR Richard Sacher po-
skytl ve Ztvrtek CTK, Cs. rozhlasu a Cs. televizi toto prohlsZent:

Po zru3en! dtvard tzv. vnitfnf-
ho zpravodajstvl jsem dnessvym
rozkazem zru3il zbyvajicl sloZky
Statn! bezpefnostl a ochranm
dstavnich &initeld jsem podF{dil
zvladtnimu reZimu. Probfhd ode-
bifrdn! soukrom§ch a sluZebnich
zbran! pPsluinikd t&chto dtvard,
soufasnd fsou odebfrdny sluZeb-
nf prikazy. PPsludnici v dobZ
zdkonem stanovené pracovn! do-
by, tj. od 7.45 do 16.45 hod., majl
byt k dosaZenf v mistech trva-
16ho bydli3ta.

V péatek odpoledne budou za-
pedetény trezory s pisemnostmi
a mistnostl.

Od pondé&lf bude na byvalych
pracovistich jen nezbytny, jme-
novit® urfeny a ndméstky minis-
tra potvrzeny podet prisludnfkd,
kterf budou zajiitovat nezbytné
opatfen! v zdjmu bezpefnostl
stdtu a vePejrosti, jako napt.
ochranu jadernych elektréren,
ochranu letového provozu atd.
Ostatn! pFfsludnicl majl zakazdn
vstup na pracovista.

Vzhledem k tomu, Ze k pouZitf

ozhovory CSSR—NSR

istfi Dienstbier a Genscher o vizech, pfecho-

kh a komisi historiki

FORIMBERK

(0d nageho zpravodaje)

— “ve Etvrtek odpoledne

rlﬂl v Norimberku ministfi zahranidf CSSR a NSR jifl
®0sthier a Hans-Dietrich Genscher dvoodenni

Elnl

0 viech aspektech dvoustrannych stykd. Ministr Dienst-
Pfed rozhovory pripomennl, X6 v pitek podepiii oba predsta-

rﬁ dohodu o z¥fzenf knltnrnich stfedisek obon zemi a proto-
O pravidelné spoluprsici a konzultacich oboa ministerstev.

k jednanch delega
c{ sd&lili
vk Dobrovsk§ a éhrobog, e
n: p;atteés“ atmosfé
- uZitenosti otevte-
%0vfeh hraniénfch :)!ett:hvol:lﬁ
_nnloo tom budou jednat 8.
s T8 v Praze), ma ustave-
r‘D' '®Cné  komise historikd,
Projedng g zhodnotf spo-
4éjiny ngrodd oboy zemf,
Slm pak ud4lostj v tomto
své préc) prd-

le vyslovil nézor, Ze by bylo pro-
sp&%né uzavlit co nejdfive do-
hodu o ochran& {nvestic. Ministr
Dienstbier poZédal Spolkovou re-
publiku o podporu asilf CS55K
o né&vrat do Evropy, hovotil
o pkpravé helsinské konferen-
ce signatafl Z4vére&ného aktu a
poZddal NSR o pomoC pil reseni
problémil &s. azylantd v NSR,
jimZ by méla byt umoZnd&na ale-
spoii jednou ro&nd navitéva Ces-

Tmeman 0O nAa

zpravodajskotechnick¢ch pro-
stfedkll posta&ll dosud souhlas
prslu¥ného néfelntka dtvaru,
zrudfl jsem dnes svym rozkazem
toto naffzen!. Napfli¥ts, aZ deo
provedeni zdkonné dpravy, bude

{PokraBovdn! na str. 2}

NAVRH PREZIDENTA

Snizit na 195 000

WASHINGTON (CTK) — Ame-
ricky prezident George Bush na-
vrhl ve stfedednim Poselstv]
o stavu Unle sniZit pofet sovét-
skych a americkych vojdkd ve
stfednf a vychodni Evropd na
195000 na kaZdé strans. Dopl-
nil tim svij lofisky kvétnovy né-
vrh sniZit stavy vojdkd obou
hlavnich mocnost{ v Evropd na
275 000.

(Podrobnosti na str. 13)



s aktivita sonZasnfch okresnich vfbord nai¥f stranm
l’u!llﬂhﬂﬂ zgfkladnfm organizacim p¥i pFechodn x Pnc’mdl::.:;.f:‘.:
byd1iEtd? Snaif se ve svém okoli o oEista strany? Podobnfch nm,:k
asi nyni komunisté kladon vic. Nesném jednoznaZnon odpovsd. Potsx
1 patrnd v tom, ie aparfit okresnich vfbord strany se dost zabfvs
ofm sebon misto toho, aby zaZal premfilet koncepin¥, aby pomahal
sékladnim organizacim pFi prvnich krocich v nové sitnack

Coi takhle obklopit se kolektivem schopnfch organizstora? Dobro-
volnym aktivem lidi, kte?f um¥jt Fedit vici s pfehledem a presvad-
Zovat druhé? jejich besedy s ostatnimi komunisty mohon mit obray-

vfznam, Vidyf pro mnohé je dalii Elenstvf ve stran¥ zévisls jen
na tom, jestli vedle sebe takového Zlovéka budoun mit.

Kdy¥ odchézej 1idé, ktel{ se stranon nesrostli &l do nf vstonplij se
siitnfmi Gmysly, to je dobfe. Zbavme ge i tich, kteFf Zlenstvi zne.
piili ve svdj osobni prospéch. Bylo by vEak ¥koda, abychom pFich4-
geli 0 poctivé, Eestné komunisty, a to jen proto, ¥s s nimi nynf nikdo
nspromluvi, nic nevysvatif. 2s jim v pFechodn x pracoviits do mista
bydliits njkde nepomiie, tfeba alespoli radon, pro jakou x torsm

organizovanost] sa. rozshodnout.

Badme také aktivn¥jif v napravovéni minulfch k¥ivd. Sna¥ime se
dostateZnd navazovat kontakt s bfvalfmi Eleny strany, kte¥f mussli
pals Fady po roce 1368 opustit? Promluvme s nimi, omluvme se a do-
mluvme se. I kdyZ je neziskéme, je naif mordlnf povinnosti priznat

chybu.-

Starost 0 Elenskou zékladna je dnes jednim z prvofadfch dkold

okresnich vfbord.

VACLAV PERGL

\" 4
Zrusena S$1B

{Pokralovdnt ze str. 1}

kaZdé pouZit! zpravodajsko-tech-
nickfch prostfedkd vézéno v§-
lund na souhlas pFisludného
prokurétora.

Potfebujeme rychle, bez zby-
teCného otédleni vybudovat efek-
tivnd fungujic{ bezpefnostn! apa-
rdt, kter§ bude uskuteCliovat
bezpetnostn! politiku vlddy né&-
rodntho porozumé&hai { na tomto
zvlast citlivém dseku.

V nov# budovaném bezpe&nost-
nim apardtu pofftdme { s t&mi
pracovniky, kteff{ jsou profesio-
nélnd a morfln¥ na v§3i a chté-
i1 se podflet- na uskute€fiovéni
bezpelnostpf politiky vlady né-
rodntho porozumé#nf. Samozfejm¥
na mista téch, kteff budou mu-
set odejft, budeme pFljimat ob-
tany, ktelf projevl zfjem o sluZ-
bu v BezpeZnosti, pokud budou
obZansky bezthonnf, zdravotn¥
zplsobilf, a to bez ohledu na

Zitfej¥f pFiloha RP
Halé$ sobota pfinese:

¢ PROFESE: 0SOBNI
OCHRANCE

O tiéch, kte¥f zaji¥fujf bez-
Penost stitnfkd

¢ KDYZ BYLA ORAVA
BABINSKEHO RAJEM
Dokonienf seriflu o této
dosud ne zcela nzaviené
afére.

¢ Setkénf se spisovatelem
MUDr. Ladislavem Pech&d-
kem

¢ Programy na¥i a zahra-
ninfch televizi na cel§ t§-

den a dal¥f zajfmavé infor-
mace.

- lantrichu o

Anonym brozi vibuchy

. CESKE BUDEJOVICE (Od nae-
0 zpravodajel — N2 EtvEikrét

pelitickou pFfsludnost nebo né-
boZenské vyznéni.

Dne3nfm dnem tedy vzniké zce-
la nové struktura bezpe&nostnfho
aparétu Ffzeného federdlnfm mi-
nisterstvem vnitra. Tvoll jI &s.
zpravodajskd sluZba, déle d@fad
pro ochranu Gstavy a demokra-
cle, sprdva pro ochranu Gstav-
nich &initeld, dFad pro vy3etfo-
vén{, Gfad pro pasovou sluZbu a
cizineckou agendu, @fad pro
spréavn{ sluZbu a dtvar rychlého
nasazen|,

Vgrobu karburdtord Lekr pro automobil

y Skoda Favorit
Itkov, v 2dvodé 3 v Ceskgch Budéjovicich, Fidl v uzlovg
polital. NaprFiklad seFfzen! funkénich &dst! Jindrou Zah
kontrolufe program vloZeng do po&itate.

Foto RP — VACLA

Vykonny vyhor

{Pokralovdnl ze str. 1)

Pfes viechny tyto ideologic-
k& problémy a urZujici meziné-
rodnd politické souvislosti pro-
bihl Zeskoslovensk§ Omor v ro-
ce 1348 jako vyvrcholeni politic-
kého zépasu 0 moc. Tehdsjii ve-
deni KSC v n¥m dokézalo xfskat
na svoji strann velkon vétilon
pracujfcich, d#lnfkd, rolnfkd,
drobnfch ZXivnostntkd, umdicd,
védeckfch pracovntkd, utiteld,
daiffch piisluinfkd intsligence a
mladfch lids jsme presvidZeni,
Ze jim, af na vfjimky, §o viem
pfedevifm o spoletenskf pokrok
a nejupimn¥jif snahu vybudo-
vat v Ceskoslovenskn socialis-
mus jako historicky spravedlivdj-

unor

ii e svobodn¥jil spole
byla ta, v nif dosud i
Prévd v této sowm
viak dnes chceme co
n#ji distancovat od
tickébo upevilovéini st
ho modelu socialismn
1948 ¢ viech poxdiji
maci szplisobenfch 1
moci jedné strany.

Na xfklad¥ trpkfc
£ minulosti bychom
pténi naprosté vitd
strany, ktef{ dnor 13
negaZili, chtili podfist
Feul skuteZné dsmokrt
ralitni, sociflnd sprawi
laZnosti v uald viasti
shvirn dofel | mimok
KSC v zfvirn loliskéh

SVETEM
KULTURY

4 PREDSTAVITELR MATICE
SLOVENSKB A OV KULTURN!IHO
SVAZU MADARSKYZCH PRACUJI-
CICH V CESKOSLOVENSKU se
setkall p Bratislavé. Nové zvole-
nt funkciondFt st vyménill ndzory

na soufasng stap a problémy
mistn{ kultury a hledall moZnosti
spoluprdce tak, aby zpelebovdni
kultury pFispélo k ozdravent
pztahl soufit! Slovdkd, Madartd
a etrickfjch skupin na Sloven-

SALON SEVEROMORAV-
SXPCH UMELCO byl otevFen
p ostravské Galérll pgtvarného
umént. Je zde zastoupeno na 160
vgtoarniki, kteFt st pybrall podle
plastntho updfenf sod dtla pro
tuto expozicl. Akcl usporddal
Akénf pgbor Beskjch pgtoarngch
umélcd v Ostravé.ﬂ Saldn( zl;r;de

F &n do 25 tnord.
zp’::'s"l‘/%TAVA FOTOGRAFII VE-
NOVANA TIBETU probthd v Me-
Jilské ulict v
Kameraman Josef vVani¥ a resiser
Viadimir Sls se aeit v svs =~ v
g této mdlo zndmé zemé, kte
rou navstivili pFed SestatFice )
lety. Vgstava potrod do 4. tno

ra.

% PRAHA V PROMENACH
SVEBTLA, Praiskd zastaven!, Bl-
lou stopou &i Symfonle pro sto
pé¥ — to [sou tituly dobFe znd-
mgch knifnich publlkact Oldr-
cha Kardska, dlouholetého fo-
toreportéra, jeho! tvorbu pFibll-
fuje | pystava otevFend ve Sta-
roméstské radnlet b Praze do
25. -bfezna.

% ZMBNU NAZVU krdlovéhra-
deckého Divadla Vitézného @no-
ra na Klicperovo schodlilo zase-
ddnf Vichodoteského KNV. Tak
se divadlo jmenovalo [iZ v roce
1885 a v letech 1969 af 1971
K 30. 8ersnu zanikne Muzeum
revoluénich tradic v Hradcel Krd-
lové.

* BUDDHISTICKB CHRAMY Je
ndzeo vstavy oteofené ve vy
stapn! sin! Odeonu v Celetné ull-
cl p Praze k ndpS§tépé tibetského
dalajldmy. Predstavuje obrazy Ja-
romira SkFlvdnka tnsplrované
buddhistickgmi chrdmy a himd-
lajskou krajinou, jeho tlustrace
k pripravované odeonské knlze
Mipam, ldma s paterou moudros-
tf a buddhistické sakrdlnl pFed-
meoty. Vgstava potrod do 11. uno-

a.
" (Zprévy RP a CTK)

| 0;|rln“n o DD

MEZINAROI
STYKY

O VELVYSLANCE
v CSSR Tisatiho Kats
Styrtek v Praze prezt
Véaclav Havel. Besedov
vojl ekonomickfch, kt

sportavnich  vstahd.
presvidten!, Za nadch
vitdva osobni poradk
denta Vé#ry ‘Céslavské
sku buds impuisem pr
rychl§ rozvoj spolupré

slebni  fond*

788 vact ¢ain Whew

g viclav Novdk
N4 Flarenci 19
ano 00 Pranha }




s vuLs Larvac-

nf vlddntho denfku. Rek], %e na-
které deniky majf spi3e nadech
bulvdrnosti. ale demokracie Je
predev3im seri6znost.

Vyj&dIl se | k charaktery
pr3t{ vlddy, nebof byl dot&zén,
zda nehroz{ nebezpel!, %e se po
¢ervnovych volb&ch bude sesta-
vovat spiSe podle kliZe politic-
kého neZ odborného. Podle pa-
ho by mé&la bft sloZena z od-
bornfkd, a nem&lo by se v nf
prli8 politikakit.

Za nejtd8%3f <chvill uplynulé
sstovky« oznacill tFhodinové
nolnf setk&nf se studenty v Ka-
rolinu v dob#, kdy vznikaly do-
hody zZa kulatfm stolem. Uvedl:

»Zjistll jsem, Ze jde o abso-
lutn!{ odmitnut{ tehdejitho poli-
tického systému, té formy, kte-

fe. .
%a obla

! l—a l:: nutnych
b cen. Jako
08 v38Ch dru-
~. pebof na Bf
yla doprava Dé-
m s8_snifuje.
owobnf dopravy
na trovnlro-
dotact, jak vy-
podnocen!, Se
wméru JiZ ne-
o ndjemné ve
pfkteré druby
sch druhfi ener-

pitelnd souvise- rou se. st&t ubfral. Pochopil
ompenzace — fsem, 2Ze jsem dFfve viechno vi-
sblast!, ale na- d&l 3patnd. Vyrovné&val jsem se
béch. s tim obtiZn&.«

3%, %e se ne- DALIBOR MACHA

hani rychlikad
BERLINSKEHO ZPRAVODAJE

oo nsjrychlejitho splynuti oboa n¥meckfch stétd
o zabrala nad ofekévéni vfteZnd. Bexméla kaidy
thodniho NSmecka dal nade vil pochybnost najevo,
mezl nyn¥j¥f bonnskou viédni koalici a pPetrvé-
ilo zézrakne jménem NSR. A tak hlasoval pro to-
iid2en, fe zalidf plynnla »naviienl« na NSR, tedy

¥ politického spektra xavifdlo nejhlubdf roxZaro-
o] demokraty. Bndoncnost nemé — alespofi prose-
15, juk pfedznamendval pondkud predZasnd jejich
iipak Strand demokratického soclalizxmu se vypla-
ridomé volebnf kampa#i, postavens na obran¥ so-
moprévném, ne xbrklém srdsténg do jednoho stét-
thoosti Hanse Modrowa.

I, 3da vitSzové xformujf viédnf kabinet s llberdly
i demokraty, dosavadnf rychltk k n¥mecké jed-
ifatan na expres. Se vieml diisledky, Jeden x nej-
ukkk 1a soverenltn, spisovatel Stefan Heym, je
volbéch nf nebude Z4dné NDR. Nexbude nic vic
® pod Barom ve svltovgch d¥jinkch.

VLADIMIR PLESNIK

MINISTREM VNITRA CSSR R. SACHEREM

0VB, StB azlatych hodinach

@ LIDOVA FRONTA g stala
tizem voleh v Loty¥skn.

(Podrobnosti as str. g a7

Gerasimov o Litys

MOSKvVA (Zpravoda) CTK) —
»24dné v¥znamné vojenské cvi-
Cenf na dzem! Litvy neprobihs
Vojska Provadéjl biZny pro-
gram vojenské plipravy.« Timto
stanoviskem ministerstya obra-
Dy SSSR v pondalf sovatsky
mluvé! Gennadij Gerasimoy rea-
goval na povéasti, Ze Sovétsks
arméda zahéflla v Litvg velké
manévry.

Komunisté pro
potiebné zmény

BRATISLAVA (0d na¥ zpra-
vodajky) — Setké&n! obZand Di-
bravky s poslancem SNR za ten-
to, 4. bratislavsky obvod a pred-
sedou vykonného vfboru OV
KSS Petrem Weissem ss uskuted-
nilo v pond&ff veler. Poslancem
Ddbraviand se stal na za&kladd
dohod u kulatého stolu. »Vase
z&jmy budu prosazovat,e zdd-
raznil. PlestoZe oblany wybidl,
aby ho sezn&mill s problémy ob-
vodu, se svfmi pledstavami Je-
ho rozvoje, plevl4daly otézky
tykajici se Zivota KSC, blfffcich
se voleb, vztahd nérodd a né&-
rodnost! Zllicich v Ceskosloven-
sku, sociflnich jistot, prechodu
na trZnf hospodé&lstvi. V odpo-

v3echny

dé ekonomické
11dé,

vadsll.

F. Mitterrand uvital &s. prezide

S cswsis. ol VySTEDW X letadls na letilti Orly
prezidsnt lrnnqoll' Mitterrand

Po stétnfch hymnéch prove-
11 oba statnic] pfehlidku Zest-
nych  jednotek republikdnské
gardy a viech sloZek francousx-

) armédy. V Zestném salénku
prones!l oba prezident! kra&tké
proslovy.

F. Mitterrand zddraznil, jak
ho t&31 n4vitdva &s. prexidenta.
Kekl, %Ze pro mnoho idf Jeho
generace predstavuje tato sku-
teCnost silny z&¥itek vzhledem
k tvrdému charakteru udAlostf
jefich ml&df. Oznatil Ceskoslo-
vensko za zemi bohatou sv¥mi
moZnostmi, kters si pleje obno-
vu.

V. Havel wyjadrl potden!, ze
stanul na pdd# Francle, zem¥,
které |e spojena s Ceskosloven-
skem nesZetnymi nitkami a kte-
rd stéla u zrodu nafsho novo-

dobého ¢
lednénict
intenx{vni
d&iln  ne
o bilater.
PHivitar
pritomni
hrani&nic
ministr k
nlstr wall
Cs. hos
kem na 1
nou a od
dolasné
léca Ma:
blizkosti
Tam sl o
P&dy. Véc
len Vel
Francoisi

r

PRECHAZIME K TRZNIMU HOS|

Smeér: vo
ceny poh

Jak jsme se dovdd3ll, ministerstvo zemdd
pry plipraven névrh koncepce prechodu n
které predlozf v nejblizif dobd Hospod&Psks
venc]l chce nvelnit ceny ndkteryoh druhé xe
a tabfkovfch vfrobké, uvaiuje es 1 o cukn

KdyZ jsem vstoupila do pracovny federdlntho ministra

vnitra JUDr. RICHARDA
hled patfil stolnim zlatym

vedly p¥ nédstupu do funkce z miry.

Jak dal n&kolikr&t »k dobré-

mue«, ptedstavoval sl, Ze na sto-
le ministra vaitra bude polf-
tal. Ani ted tady je3td nenl.
R. Sacher je v3ak optimistou
a vdl, %s | ten snad v brzké
dob¥ bude. A snad { lep3l vy-
baveni sboru. To Jen dvodem.
Tématem na3eho rozhovoru by-
ly vécl pondkud jiné. Pro za-
C6tek jen ndkolik slov o mi-
nistrov§ch predstavéach k poslé-
n! resortu:

Vfchodiskem Jsou zésady
bezpelnostn! politiky vl&dy né-
rodntho porozumé&ni. Prévé na
Jejich z&kladd chceme maxi-
mé&lnd »zcivilnlte resort, oddalit

stane byt tajemstvim?

tednou upovidanost{

Na zé8klad® wvyhodnocen! xzku- =xda to ni
vddich na nd Peter Weiss mj. Zenostf z prib8hu této prvnf eta- ktery xné
Fekl, %¥e KSC bude podporovat py pPfechodu na volné ceny ss viak

progresfvn{ zmény Poclité ll mo;nost! da‘lllll;o l;l)lxll- I(lt:yl :n n:
. PFen! volnych cen o - na. nit roxu
v ekonomice. zéroven cvl:!k kb:_ S trinfm Ztnnovovlnlm cen dal- dodrZfeny
de po2adovat, aby souldst! ka2- o %y 00pitsch potravin, jako Jo nf soclslr
reformy byla maso vletnd dribeZfho a mléko, opattent
vlasnd socldlnf opatfenl a aby ¢4 polits po 1 ledmno 1881 spit. A o
jich? se zmény bezpro- V zemd&dd&lstvf tedy pravddpe- jde.
stfednd dotknou, o nich vlas dobnd nejdfve a nejvice okusi-  Hjsyka
(§ 3] me trZni ceny. Napad& pPitom, kjad stojf
vé vfrob:
se k nof
centd. N
neZ popti
cena. Bt
bude nab
ty péstov
se bude
co pfFljdo
H Takis povaiujets se pFe- vané na
Pedstavy o tom, fe klesne na
SACHERA, mfj prvai po-  Aeané PESRURT 0 0% > | Tekto =
hodindm. Prdv# ony ho vy- lact — fif nemfme vmdM p“,,d:‘ 1
nepPhtele, mehroxf nebexpe- n.kl'i ter
{mého bezpe&nost 81 iplonéZe ¢ podobn¥? t"l)\lanz;
o R
;l;;f)w:;l):%nl:: Il;)l‘u:ullﬂt ho vice Samozlejm¥. Zem#¥, jako ]lltnl Zasit s
lidem a také vytvolit mecha- my, bude vidy zajimavfm n: a zbolf, |
nismy zabrafiujfct zneuZit! bez- ritoriem pro ziskév&n! nejr prevyluje
pecnostnich sloZek proti lidu. n&j3lch informacl. . vy l'l;bk:.
ni vysvdt- B Dovolte otézku k StB. Podle opak star
" {;:.l l't:‘; I;:lbll!l:;!llé xdou visho velsjmost neuspoko- kld. ll:'l.
1t molnost — jak se Mké fila vale slova o roxpuitdnf 'lb=lkt
= do vieho mluvit? Ze ma- této sloiky. Stéle |.l.h oll::l :ho- s:‘
- - z fo -
priklad stdin o e il 2‘!:;:llll::.:’|it"£llnéf :Icl: vy.l:
mirn
o tak predstavuje. StB jsme roxzpustilf a vytvd- de len M
MNatl:)dt;e sllmtlvnl. Plgvé tim, 26 pme ndco zcela nového, s mo- L P’ L bid
] teviréme svdtu, potfebuje- ygmi lidmi. SloZku, kterd nés vl&dnout
- odbat na to, abychom Xby- ochrénf pr&v8 pred #¥ploné2f, ce. To fa
tot : nepM3ll pred sflami, které by chtdly taj8t pod
o vysledky tvorivé préce na- {Pokralovdn! na str. 3) tkeba vyt

#ich 1idf.
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4~ gANSKA BYSTRICA (0d naleho

s
fli6nu korun provoznich

S mwrt m

adnou hiavou

spravodsje) — Vice nel deset
a Investitnich ivérd poskytla uk

ﬁl"“' pobotka Slovenské statn{ spoFitsiny v Banské Bystricl sou-

promm

podnikatsldm na stfednim Slovansku. Tento pendinf dstav

~ravoje 2625 biiafch Gtk podnikatsig, na uichi je slofeno kolam

} mili6né korun.

Uvolndn! soukromého podnl-
gani pocitujl také v novd vznik-

] pena!nlch dstavech
= pobolkéch Investifnf bankya
gloobecnd dvérové banky. Tady

tim prevaluje spiSe metodic-
44 pomocC obyvateldm. Nap¥l-
glad v banskobystrické pobot-
ce Investiini banky s plisobnos-
4 v celém kraji poskytll pouze
t# dvdry, 1 kdyZ se na dstav
obrétilo kolem 500 zajemch
v flnské poboice Vieobecné
avérové banky as! ze 30 poten-
ciflnich podnlkntelﬁ rozpra-
covall do konkrétnf podoby
pouze tH gadostl o Uvér.

ve viech tdchto organizacich
mail zatim stejné zkulenosti:
PrekéZkou rychlejsfho rozma-
chu podnikén{ 3 dvdrovou pod-
porou Je zatim legislativa. Vy-
Fizovan! dvdrd Je sloZité. a tak
mnoz{ oblané radsji Cekajl na

0VB, 3tB

{Pokradovdnl 28 str. 1)
zvrdtit demokratick$

stat.

B V leduocm svém vystoupenl
aved], Zs od sborau mu-

sejf odejit skompromi
prisininicl Ale
ruka. Is se 3a tas
sejdos tl, ktsff

konu fnnkca?

vic se mé
gredukovat vysoké
ratu. Politické problémy mus
byt Feleny polmckyml
stfedky, a ne

lem z nov§ch

1ty,

nezdkonnost!. Viichnl
budou provireni.
totiz, e pFisiuinic!

v¢konu slufby po roce

tim ziskéva)l automaticky kre-

dit.

B Promifite, ela jako

ke komunistického listn o8
otdsce:
pﬂllulnod
tm diévodem, prod

semohn
Nebuda. priv#
ke
11dé bmndom

Nikdy
nedslam to ant nynf, lid
a nel

vyhnoaut

muset odajit?

zkompromltovnnl 1
deme gdat, ¥y

které budou vo_sluZebnim po-
méru a budou sontasnd Cleny
ne-

unkce

nakteré politické strany,
pkijtmaly dlohy
sv§ch stran.

v§voj
v nalem staté. To 4814 kazay

kde jo sb-
gpit ns-
byll v roce
1998 prdvem zbaveni V§-

takto: musime
polty apa-

pro-
policejn{ represi.
Aoarst pak budeme tvoFit dl-
1d1, dflem PpoO-
ukijeme byvalé pHslu!nlky a
kteFf u sboru pracuff, jsou

prouslonllovd a nedopustill se
viak

Neznamend
zbavent

jsem perozlioval &
na

unisty. json

pFijett novych podnikatelsk§ch
zakonf. Druhou brzdou byvd
dobrodrufné chéapsni podnikénf.
Mnoz{ 1d& poZadujl vysoké dvs-
ry bez jakékolfv majetkové z&-
ruky, Ccasto v hotovostl, bez
gkullenost{ v podnikénl, do n#&-
hot se poultdjf bez znalosti
z detnictvl a ekonomiky vlbec.
NapFiklad v banskobystrické In-
vestién{ bance gzaznamenall po-
gadavek oblana, kter§ chce
koupit za CtyEl miliény korun
hotel na Oravské prehradd. ale
«pEitom nemfle poskytnout ban-
ce 28dné finantnf zéruky Na
kFehk§ led podnikén{ se déava-
y 1idé 1 tak, %e nejdFive ode-
jdou ze zamdstnén! a a® po-
tom se zajimajf o to, jak budou
svi{ soukrom§ podnik flnanco-
vat. Tak%e na z&vér souhrn zku-
genost(: Podnikat je moZné pou-
ze s chladnou hlavou a rozva
how

3 zlatych

W Vréitila bych ss folith k opat-
penim, o ktsrfch
voML Ndkolikrdt jsts totix
nved}, fa dévira v bespec
nost je viind otfeseRa. Jeou
to prdvd provirky, které
majl sbore dévira vratit?
Castetns. Na druhé strand
viak chceme dosghnout toho,
aby udé VeFejné bezpetnosti
davérovall. A to buds moZnd
snad tehdy, vytvollme-ll vits
sopltl orgdnt lidospravy s mist-
nf pollcil Lidé musf pochopit
ge préce policie Je ulitend a
ge chranf jejich z4imy.

B Navdil =a wals slove
a sijmd obyvatsl

e ochrs
1a pemdlo hiasd, ktaré po-

Na druhé strand se prisiuni-
mici bajt tim, 3e jakékoltv
gasahovén! e povalovino
za omezovéni syabody. Cs

vy »a
Je to bohuZel tak, jak HMké-
te. PPsluinfk toti# mus{ mift
3o velejnost bude jeho
konéni podporovat. Pokud ®
tun nenf Jst, raddjl ddle, e
pic nevidf. Tim oviem nechct
Ficl, %o jo O dnosaé. jen I8
vada . dnor tFeba mimoFédnd

B Co s tim?

Posfliil jsme VB o absolven
ty Vysoké #koly SNB. Tak, aoy
11dé v Praze mohll 2it v po-

citu bezpell
N A v jtafck krejich?

B Tresind Zinnost tedy stonp-
1o PHitsmell K tomu

Krdsné sluneéné polasi a také ast =
Hradn! strd?e nooé uniformy, pFivedly

stovky ndvStdvnlkd.

Rezignace

primétora P

BRNO (0d naisho spravodsje) — 8
v Brnd vyvrcholila v pondé&lf na mimst
atho vgborn mésta Braa, na aémi prim:
rezignoval na tsto fnakei a sosiasnd

déta.

pPredloZenou demisl rade via-
la na vadom! a povéfila do pFik-
ttho plenérnfho zasedénl Flze-
pim NVMB Ing. jiHhe Trmale
(Cs. strana ldov4), dosavadni-
ho prvnfho naemdstka priméto-
ra.

jako dfivod rezignace primé-

tor uvedl, %e jeho fméno )e =M
masic vidleno V novindch a B8

hodiﬁég!\

koslovensko

e s ttm | urtitd jevy. nalse

ss nazepist: Ividdoeme to?

Zcela jistd. K tomun als po-
tfebujeme navézat { kontakty
se zahranilim D& zdpad
naf hranice. V tomto sméra
jsme ji2 mnohé vykonall.
H Ptdm sa proto,

ly obavy 3 rospade

nostefho aparétn sdnits fa

také?
pHipustit.
d ns-

To nemf@Zeme
pomnivém 86, §s rozpa
brozi. Ale chceme urychlené

novat ndkteré nové ndlel

nfkv. kteff budou poiivat dd

OF a rozhodujfcich poll-
tickych stran —

nachat?
0d OF a jednén! u kulatého

stolu. To
tativnl vzorek ville obcanu
chapén! dpeinich realit.

SNB?

Tadv bych poloXil otézku j&:
kde bychom pak vychovln'
policisty, kdy: chceme mit
kvalifikované odbornfky?

W ekt poslednt othk-._‘llo-

policists. 0dkdy ss tak bo
gna skntstnd

sluibd. RAdL bychcm & pled-
lokflf ¥ nsjblizélch _mlllclch.

rlzr
fa
nim
hila
té |
£l
cl
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%EN. 2B ZABERU, které vejdou do historle: vedle papele Jana
da’ I, prezident Vdclav Havel fjako pFedstavitel svétské moci
feskoslovensku a FrantiSek kardindl TomdSek jako pFedstavitel

! duchovnt.
to Petr Kubin

1 papeZ Fekl: ,PrijiZdim po-
udit ve vife vdechny, kdo vé-
¢ Boha, ale pfin&3fm i posel-
{a nadgji tém, kteff dar viry
naji. Ze srdce’ st pfeijl, aby
4 cesta svobody a demokra-
v Ceskoslovensku za spolu-
ce viech dospéla k cfili, roz-
itu a pokroku v duchu tradic
o ndrodd a nérodnostf. D&-
Lll

(ATEDRALE
ATEHO VITA

o triumf4lnf. cestd z leti3td,
nfZ byl pape% zdraven tisici
tany a navitévniky hlavniho
ita, zavital Jan Pavel II. do
tovitské katedrdly na PraZ-
m hrad&. V presbyteriu vzéc-
0 hosta olekédvali nasdi i za-
ninf biskupové Franz Hengs-
h (Essen), Lé&szl6 Paskai
tihom), Friedrich Wetter
nichov), Joachim Meisner (Ko-
nad R¢nem), Frantiszek Ma-

charski (Krakov), Henryk Gul-
binowicz [(Vratislav) a Hans H.
Kroér (Videii).

Pfed hlavnim oltafem oslovil
papeZe kardinél Frantiek TomA4-
Sek a pfedstavil mu zdstupce na-
S1 cirkve, cirkve, které jak
uvedl — prodla léty utrpenf a
t&Zkych zkousek, cirkve, kterd
byla urfena k postupné likvida-
ci. ,Predstavuji V&m cirkev, kte-
r4a timto trnitym obdobim pro-
sla, zachovala viru v Krista a
zachovala také svou v&rnost né-
stupci apostola Petra, papezi.
Predstavuji Vam cirkev, které v
dob& nesvobody, pod dvéma dik-
taturami tohoto stoletf, upevnila
také své spojenf s ndrodem a
svou solidaritu se v3eml prond-
sledovanymi pro pravdu a spra-
vedlnost. D&kujeme V&m, Svaty
OtCe, Ze jste vidy d4val najevo
svou l4sku k na3f cirkvi a poro-
zumdn{ pro nade t&:kosti®.

{Pokratovdnt na str. 2}

sal sviij dopis jako obtan, ja-
soukromé osoba, nezbylo by
nému slufnému Elovéko, nef
im souhlasit a pisemn& ho
pofit, nebof zajisté zlotiny by-
§ semodé&rZavenské strany sa-
i do nebe a jsou nepromititel-
Avsak dr. Sokol zde vzal pré-
do sv§ch rukou a utinil to, co
ice zéAkonnosti nesmi utinit
dy, to jest, prAvo znésilnil.

NAZOR

pivé pod podpirnymi rezolucemi
dopisu dr. Sokola. Nezkoumejme
zde, co bylo od nich upfimné:
zda podpisy pod Antichartu aje-
jich rozhofteni nad chartisty, &i
dnednf stanoviska. VAEn&jE{ je fi-
na véc. Jako ¥patni pastyfi vo-
dou nérod na vyprahld pastviska
bezzfkonnosti a nemorélnosti.
Bohufel, nikdy u nds nebyla opu-
iténa. Vzpomeiite neddvné histo-
rie. Kdy¥ komunisté zabfjeli dr.
Hor&kovou, opatFili si k tomu
sonhlas néroda. Rezolucf byly
desetitisice. KdyZ v&eli své riva-

hl by ve své funkci prefit ve
gujici demokracii? Chépeme,
je to prévnf stat?
'ozoruhodnou pikantnost{ na-
1 dne#nfch dnd je, Ze za nej-
i bojovniky proti bgvalému
alitarismu se profilujf 1lidé,
K s nim 16ta dobfe vychézeli.
#ivali v advokacii, preZivallv
wrétu  stran, kolaborujicich s
munisty, volili, chodili mani-
tevat a bez odporu podepiso-
I Samodé&rzavné kdejaky pask-
Vzpomeiite na Antichartu v
nu 1977. Podepsalo ji piil hek-
U umélch nérodnich a néko-
hektari umdlci obyZejnych a
loZilgch. Morélkn a mrav-
st n&kteFi z nich ji op8t od-
ll do kouta jako nepotfebny
itrument a Jejich jména se ob-
uji kupodiva, aviak nepiekva-

lizujicf soudruhy, nikdo nebyl s
to ani zpracovat lavinu rexolucl,
volajicich: ukFifovat! KdyZ rusili
cirkevni FAdy a biskupy v monstr-
procesech odsuzovali na dvacet
pét let, opst nechybd#! souhlas
rezoluci. V neprAvnim statd stadf
hodit uditku, mlZenlivé ryby se
ohlas! souhlasnym rykem. Ceho
jsme svidky dnes? Zakotvila mo-
ralka a mravnost mezi nami?

TE otézky, tfi odpovédi. Je&td
je tas o nich diskutovat, jestd je
zas si uvddomit zékladni pravdy.
FederAlnf shroméAZd&nf je odpo-
védno lidu, nemiZe firadek ginit
v tajnosti. Vldda a kaidy jeji mi-
nistr je odpov#dn§ parlamentu.
Vykon préva nepatf{ do rukou
jedince. A morfilka s mravnostf
je vdcl ka¥dého z nés.

JIRl HANAK

Gazety Wyborcza Jerzyho ]acht;-
wicze. PF Gniku pfed poZfircm
musela rodina vyskofit x 2. pat-
ra. Man¥elka novinife zahynnla,
dcera |e hospotalizovéna sz t&%-
kym zrandnim péteFe. Jachowicz
se specializoval na otAzky bez-
petnosti a armAdy a je autorem
tetnych &ldnkid, které demasko-
valy Cinnost tajné bexpeZnosti.
Podezfeni na atentst Je nespor-
né. Podle mluvifho ministerstva
vnitra bylo zahéjeno vyZetfovéng,
o.némf je pfedseda vlady Mazo-
wieckl kontinuAlng jinformovén.

Zpréva nAm telefonicky sd&lil
v neddli veter redaktor listu Ga-
16ty Wyborcza Andriej Jagodzxifi-
ski.

POZNAMKA :
lustrace

posledn{ dobé se to slo-

vo vyskytuje af pHli3 &as-
to v novindch, ale je5té vice
v projevech vdzanych 1 nevd-
zangch. Zvldsté pak ve spojl-
fostl s ministerstvem vnitra —
te nékdo nékoho lustroval pM-
15 a bez souhlasu & naopak
nelustroval vitbec, aé mél,

Podle slovntkového vykladu
lustrace znamend vypls gdafd
z pozemkovych nebo |ingch
q2rednich knth, pFipadné té2
t obchodnlho re|stFiku. Posled-
nf vyraz bude asi nefptesné)-
5, jde toti: o zjidtovdnl, kdo
byl ve styku s vleoblimajlct
Stdtnf bezpelnostf, nikoll v
trpném slova smyslu, ngbrZ co
pro ni vykondval a koltk za
to bral. Prosté, jak se kterg
ob&an takovou pracl zkompro-
mitoval a &eho se ted prdvem
boil.

Nds parlamentnl zpravodal
mi svéril, te po schiuzl parla-
mentu, ktery minuly &tortek
uzavFel ptred novindFl doete,
dostal strach. Ani se mu ne-
Hipfm, ale jeho strach z od-
pety temnych sil fe nicotny ve
sropndnf se strachem téch,
ktet! must mit pilmo hrizu,
co se na né z archivu Bezpeé-
nosti miZe vyvalit. A to fe po-
dle mne hlavnl divod, proé
dal ministr Sacher riizné splsy
do trezoru a pro& se parla-
ment pred veFejnostl uzavtel.
Ale tim oba — munisterstvo
parlament jen poturdlly
podezteni, Ze néco nevon! ©
Jejich dtrobdch.

Jsou-ll takové dikazy, byf
u? asl hodné proFidlé nékoli-
kamésiénim pisobenim Jejich
piivodcd, ste|né jednou vyjdou
najevo. Lze Jen litovat, 2e ml-
nistr nenf v tomto pFipadé zce-
la nestranng, nebof tak dile-
11ty resort byl fedté pted vol-
bami, ne dost uvdliveé, své-
ten zdstupcl jedné z kandidu-
jictch politickgch stran. Lus-
trace toti? znamend také kul-
tické odisfovdnl, spojené s pkl-
ndenfm obeéti, na nit kultic-
kd neélstota prechdzl. Sotva
'y pijde o obéf vlastnl, takovy
altrulsta se po tolika letech
mordinf devastace bude mezl
ndm! tétko hledat.

J J1Rl RUML
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o a zataZeno, na
ptehditky. Nejvys-
ply 11 aZ 15 st. C,,
fm kolem 7 st. C.
ihovychodnl vitr 5

S S
lit
si o velikonocich
Ynul, predev3im od
kdyZ zas néjak
tom netouZil, mo-
at teprve druhy
sti letech.
{ na letnf byt do
¥ jezdivdme tam
snl byt, lakZe fe
musgrdvky &. 11,
lhkost a obdélat

Interpelace

Lis-Sacher

Nikomu i u nas stromy do
nebe neporostou to je asi
hlavni Poznatek, ktery nezaujaty
divék ziskal ve ttvrtek veler z
iednanf{ snemoven Federdlnfho
shromé&Zdéni. Ve gvg interpelaci
adresované prftomnému feder4l-
nimu ministru vnitra tam posla-
nec Ladislav Lis hovo#i} konkrét-
n& a adresn& o nedostatcich re-
sortu, kter§ v minulostj bvl hlayg-
ni oporou totalitn{ moci. A mj-

nleh sdhd zdhon

sem nedostal. V
le (LN dostdvajt
te na rohu nic,
Sraftkd nle [LN 1

f (39}, ﬂi‘ednicel
LLidové noviny
tno, kdy% jdu do I
Sestl.

erie do tranzis-
of prodejna ji-
haté, hlayné ja-
ikou. Na jizlivy
ufty* u¥ newy-
bez stopy po

‘aticky oduétll:l
nefmlit mésle |

thu Machallko-
o stargeh po
‘erit Slang Fdd
'am v supliku

‘padenf mého
Nnemanna ve
navost mistnf
van{ utoku a
pifpadu, kte-
> v Benesové
b&Znou rvaé&
méchem nasf
le do znaé&né
ktery by se
hodny k na-

{ jako ¢&len
ra OF v Ji-
sollddrnl se
adlmi a di-
udtdn{ mir.
. pPro vystra-.
1 ve velitel- |
i zdstavajll

s prakti- |
tntho reZi- I
1jt, aby ob-1
ministerstvu 1
efovact pro- |
informovaly |

thlava I

nistr Richard Sacher odpovadal.
Oba vefejns, aby se vvstavili
soudu naisho nejvy3itho zastupi-
telského shorn. Na ném fe. ahy
posoudil, zda vytky bezne&nost-
nich a brannych v§bord [Ladislav
Lis Jje pFedsedou tahata v§hnry
Snémovny nérodidl uréené mi-
“istra Sachrovi jsou opravna#né
& no.

Z interpelace poslance Lise

F'an ministr Sacher sz snaif v
rozliovoru pro Lidovou demokra-
cii prirovnat dne3nl situaci na
federainim ministerstvu vnitra k
situaci na stejném ministerstyu
v roce 1948. Domnivd se proto,
Ze demokraticky vgvoj v naif ze-
nii je ohroZen a Ze mdzeme pro-
hospodatit mnohé z toho, co jsme
sametovou revoluc! ziskall.

Podobn¢ nazor mam i j4, oviem
s tim rozdflem, Ze na%e demokra-

cie — jak se jevi — )e ohro-
Zena zejména Db¢valou nomen-
klaturou. ktera dosud zaujima

klicové postaveni v bezprostred-
nl blizkosti ministra a poZiv4 je-
ho advery.

Témer za Ctyri mésice pan mi-
nistr neu&ini! témé&fF nic pro 2-
Clstu Sboru narodni hezpeénosti.
pokud k tomu n-byl dotlacen pra-
covniky ob¢anskych a provérko-
vycht komisl. snomy Obé&anskgch
fér, postojem vetejnosti a bran-
nymu a DbezpeCnostnimi vybory
snémoven FS. Napriklad ptistup
pana mlnistra k byvalému prv-

nu naméstkovi generdlu Lo-

wejprve no ~Jm.noval
svym konzultantem, pak mu na-
bfdl dobre p.acene misto v za-
nranicl.

Situacl na feder&lnfm minis-
terstvu vnitra sa n&kollkrét za-
byvaly branné a bezpe&nostnf v§-
bory FS. Napriklad 15. bfezna
ptijuly usneseni s poZadavkem
doresit platovou otdzku prislui-
n{ku Statni bezpe&nosti. Tim, Ze
se v télo otazce nic netesilo, vy-
pldci stdt asi 40 mili6bnd mésiZné
témto prisludnikdm, kte?f maji
pozastavenou ¢&innost. Platny z4-
kon rovn2Z umoZiuje zprostit vy-
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]

konu sluzby ly prislusniky, kref(
s€ s ali divodne podezrel¢ymi, 2a
porudili  povinnosti zévaZnym
zpisobem. Mah)j tedy byt zpros-
tén1 vykonu sluzby zejmena na-
Celnici v3ech stupiil v poétu 1000
aZ 1500 lidj. zejména U, ktepf se
podilel na Fizent stétobezpeg-
nostn préce a kteff mimog jiné
po 17. listopadu se zdicastnill na
skar‘~cl splsii munisterstva vnit-
ra. Zatim viak bylo zprosténo
vekonu sluzby 23 naceln(kd vnite-
nfho zpravodajstvi. 24dné z do-
poruCeni v¢borf nebylo alsledne
realizovéno.

P mims * Sacher sz nékdy
vyjadtuje velice obecné. Sdéluje
nam nekteré skutednostl, které
viak neftkad celé — Jako napt.
na vierej3f improvizované tisko-
vé konferencl, zde v budové par-
lamentu. RIk4 tedy polopravdy.
Jde napt. o lustrovani — t1. zng-
tovanl osobnich tdaji. které g-
dajn® naffdil Freditel Ofadu na
ochranu dstavy a demokracie dr.
Formének, na jehoZ bedra pan
ministr klade odpovddnost za tu-
to akci vcelku, Of viak jde? jde
o lustraci, tedy zjlstovan! osob-
nich dikaz® poslancd FS, k &e-
muZ dal osobni ptfkaz pan mi-
nistr Sacher — ti. lustracl vZech
nas. zde pfltomnych i nepiftom-
n¢ch.

Chci pfipomenout, Ze tuto lus-
tracl provad&i neprovéien! pii-
slusnfcl StB pod vedenim mjr.
Novotnéhn. Pan ministr oddvod-
nil lustraci zdkonod4rngch sbori
tim, aby nebylo zneuZito eviden-
ce ze strany Ufacu na ochranu
dstavy a demokracie v politické
ohlasH.

Ve skut2&nost: byly tyto mate-
rialy v rukou mjr. Novotného od
16. btezna do 2. dubna t. r. Tepr-
ve 2. dubna byl vydén plsemn¢
rozkaz ministra vnitra za)idtujl-
cl tyto materldly ve zvladtnich
trezorech.

Z odpovédi ministra Sachra

Osoby, které mi jsou doporuto-
vany, u mne manipulujl brannym
a bezpe&nostnim vyborem. Celko-
vé strategle spollvd jednak v
ovladnutf federdlnftho minister-
stva vnitra, jednak v paralyzova-
n{ bezpeZnostntho apardtu, ale
I vlady. Musfin prohlasit, Ze po
svém jmenovénf d» funkce jsem
nemé&l moZnost sl vybrat své né-
méstky a pokud tito ndméstci ne-
pinf dkoly a dané zamétenf, tak
nemam ve smyslu platngch pfed-
plsit reélnou moZnost je odvolat,
Situace zasla a% tak daleko, Ze

leden z ndméstky, ktery proka-
zatelnd nenf schopen plnit za-
dané dkoly, m& v tisku otevienad
napada, umeéle stavi vac do po-
lohy sporu ministra se viem| né-
néstky, nédméstci min{stra potf4-
ta)f tiskové konference, tajné pn-
rady a obdohna.

Nenl v mé kompetenct posu-
zovat odpovédnost osob, kters m]
isou doporuZovény a kters v pa
desdtgch letech se podflelv na
vytvaten! t&ch struktur, kterd
nazgyvéme totalitni. Rozhodnd si
viak jsem {ist, Ze tito ide ne
majl v 24dném pripadd moraln{
prévo diktovat svojl voli a poZa-
davky a trekn&me | ka&drovat lidi
na vnltru.

RovnéZ préce provérkovgch ko-
nus: sméfuje k vytvdteni podmf-
nek pro faktické zneschopné&n{
tinnosti bezpe&nostniho aparétu.
Cinnostt prcvérkovgch komis! byl
puveren pan nédméstek Prochédz-
ka. Cinnost provérkovgch komis!
vede k tomu 2e jsou Zasto od-
bornfci nahrazovani nékter¢mi
kariéristy a komise &asto pracu-
je 1 na subjektivnim principu a
je znemozZiiovéno jakékoliv objek-
tivn{ posuzov&n( véci.

KdyZ Jsem zjistll. Ze teditel
*iau na ochranu Gstavy a de-
mokracfe se misto na vgstavbé
koncepéni préce tohoto ufadu
soustfeduje na lustrac! a zji3to
va&n{ konkrétnich ddajd k jednot-
livgm osob&m — a to nejen v
operativn{ evidenci, ale v opera-
tivnim archivu a z)i¥toval po-
znatky k osobdm pracujicim v cit-
livgch politickgch funkcich v blfz-
kostl vfznamng¢ch politickgch ¢&i-
niteld — a j& jsem o t&chto lus-
trac{ch nev&dal, ani jsem nebyl
sezndmen, %e z mého minister-
stva vychéze)f tyto poznatky smé-
rem k urlit¢m osobd&m, uvédomll
jsem teditele Otadu, Ze tento po-
stup nenf moZny a --~"“4--' ¢

ta. Nechal fsem vybrat

karty vAs. poslancfi, stejné tak
Jako jsem nechal vybrat vsech-
nu evidenc{ v operativh(m archf-
vu a tyto karty a tuto operativ-
n{ evidenci a operativn{ archiv
jsem nechal uzavtit do trezoru
tak. aby nebyl nejen prdvn&. aie
aby nebyl tento materiél ani fak-
ticky fyzicky dosaZitelng, protoZe
jsem se domnival, 2e za uréitych
okolnost{ by skute¢n& mohlo do-
jit k politickému vydirdn{ a mo2-
nd i k rozvalu stdtnf a politlc-

"

- ké struktury.

Kliée oa tohoto trezorp mém
prosim zde, jsou zapetetény a j&
beze vieho o tento pifstup k ma-
terldldm vdbec neusiluji.

MoZn4, 2e v tomto resortu by-
lo vykonédno mélo. Pokud se tyké
vymény pracovnikQ. z nédelnfki
sprdv federdlnlho ministerstva
vnitra — ze starych n&Zelnikd —
zistall v podstatd jen tti: nécel-
nik sportovnl, nélelnik stavehn(
a nélelnfk pasfi a viz.
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viak ho ihned rdzné okomento-

val redaktor Svobodnéhg SloLlemsess

nom, jak je uf ddal reSit nemiuze-
me. checeme-li se za&lt povaZovat
za prdonl a demokratickou spo-
lednost. Nesmime toti2 zapomi-
nat, 2e stejné zdkony, ste|nd prd-

mize byt téhotnd fjenom &dsted-
né. Prosté nenl-li demokracle
pro viechny, pak to nenf demo-
kracte.
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Na druhé strané ne-
158 pl‘ohlcdnont, fo naladénf ve-

.:ryutnl toho, ¥e vice ne¥ po-
oving cbtané sé priklénf k po-
matsfifmn felenf ekonomick§ch
a v sobd zahrnuje i letité
w ¥e Zit se d& 1 na gkor
hndnncnostL Jo to fakt. kterym
1re fistd §ikovnd manipulovat
y p¥edvolebnfm boji, a nahiédne-
me il 14xtk do ndkter§ch vo-
1ebnich programd, nejsou od to-
ho rozhodnd daleko. Anif bychom
~htill xlehZovat osobnf obavy u
téch skupin obtand, které {sou
nelnmltnlnl]!l. jako jsmm rodi-
ny s vice dstmi nebo dfchodcl,
s o problém, kter§ nerozozlf
pic {iného nek skuteXné nastole-
pf nov§ch porédkd, v nich¥ pré-
vo pro viechny a _odpovadnost
pro kaZdého budou lfcem a rn-
bem té¥e. ryzf mince. Snad anl
ono uvaXované poradf novych z6-
kond nenf otézkou nejpodatatndj-
3., pokud néd parlament bude
pracovat tak rychle, jak. situace
vyZaduje a Jak bychom mali
viichni. A také natisto...

0 (bed)

Rychlé sanitky

Ke 14 vozim rychlé zdravotnic-
ké pomoci typu Mercedes 285,
urdenych pfedevsim pro.
terény, které jiZ plnf v Ceskoslo-
vensku svou sluzbu, pfibudou dal-
&. 120 mili6nd de’vlzovvchrkorun
je hodnota 88 vozl typu Renault
Master T 35, jejlchZ pfejimka od
francouzské firmy Sanlcar- viera
zatala. Pro Zeské zdravotnicivl
je urZeno 68 téchto automobild

a budou podle potfeb rozdéleny
do viech krajd CR. Vdz spliiuje
poZadavky na tzv. nemocnic! na
kolech, tém&F dvé tretiny [eho
ceny tvolf zdravotnické technika,
k nfZ patfl na nade pfénf {nfaz-
n{ pumpa, elektrokardioskop, re-
suscita&n{ pEistroj, dychact pii-
stroj pro dospélé i pro dstt atd.
Interiér ma speciélni nébytek,
klimatizaci, rozvod kyslfku, pét
zésuvek na riizné elektrickd na-
p&tl apod. Cena kompletntho vo-
zu je 1200000 K¢s.

Dovoz vozd rychlé zdravginic-
ké pomocl byl nutny, nebof od-
povidajfct viz zatm nen{ s. au-
tomobilovy -primysl _schopen do-
dat.

@ Novou mimoFédnou a zplno
mocndnou vslvyslankynf Cesko-
slovenska ve varavé jmenoval
prezident VAclav Havel pani Mar-
kétn-Flalkovou.

o Blahoprejng telegram noveé-
mu premiérovi Recké republiky
Konstantinosu Mitsotakisovi k fe-
hn imenovan{ do funkce poslal
gl‘edsedn tederaln! viady Marién

alfa. Prl stejné pfilezitastu -
hoptél mistopfedseda vlady ami-
nistr  zahrani&nich- vicl  IifL
Dienstbler ministru zahranitnich
véc! Antonisu Samarasowvi.

o Ministr zahranitnich vicl ja-
onska Tar§' Nakaja nav3tivi
eskoslovensko Ra. pozvanf mis-

topFedsedy na¥f federaln{ v ady

.a ministra zahrani&nich vact Ji-

Fho Dienstblera Ve dnech 2.—3.
kvitna

Ministr Sacher

pred zahéjen{m schize FS sa
netekané dostavil do tiskového
trediska federélnt ministr vait-
ra Richard Sacher. Reagoval na
spekulace a dohady, které se ob-
fevily ¥ tiska v souvislosti s je-
ho tdajnym odstoupen{m Z fnnk-

ce
fickl. ¥e je mu vytykan poma-
1¢ postup Pfl reorganizacl resor-
v lustrace “ (provéfovén ) po-
<lancQ parlamentu a spor mezi
nim a jeho n&mastky. ,Toto minis
terstvo,” uvedl, e mocenské vice
ne? obdobné ministerstva ve kte-
rékollv jiné zemi, protoZe Je po-
sfstatkem totalitnfho formovAn{
struktur. Viechny epizody néapad-
né pl‘lpom(na]l finor kdy se
akce rozvijely na zAkladd nesou-
jadu ministra a8 dtstojnikd. To-
hls uf jsme V podstats za¥IL"
Ministr Sacher dal edl, Ze
Ize nahradit soufasnou StB pti-
slusnfky StB z 50. let. Proto jsme
revoluci nedélall, zdtraznil.
& byvall Cleno-

SNB, odpovdc
ol | zrufeny, 1dé z nich byll

n§ P ostt
~~am nnora isem pbrann® bez-

cuje doba. Kay urusises
‘ «~h nn dobu pil

m
roku vyplécet mzdy a poskyto-

alslal

« wwe athadu T

tudiz e nezbytné viechny oka-
v tejnosu
m0ze déale jestd pHvo It zZvI
soutasného vyvoje V Ceskoslo-
vensku komentoval tak. 2e prvo
radym tkolem ministerstva jé vy
tvofit akceschopnou strukturu
kterd bude schopna paralyzovat
tyto -jevy. Lidé zapominaif, %e ne
viichni se soudasnym vgvojem
| o vghodné

nost, aby st delan, cu s
trikovall, by bylo z mé str
krajnd nezodpovddns, rekl mi-
nistr Sac

K tajnému odposlouchavanl
obfand uvedl, 3¢ nechal udglat
epznam zastupitelskych akaif,
kde § instalovéno odposlouchd-

vac{ zaffzenfi. Nenf ovsem )12 v
e A&l

bytd. .POS
niky pavitdvovat a {nformovat
tom, kd3 mafl zaf{zenf na-
montovéno a pudo -1l chtit, od-
. me hc Nikdo nemusi mft
obavy, %e zafizen§ vyullvame.“

e Vliddnf névrhy [federélnicn
zakond o bytovém, spotfebn(m a
jiném druzstevnictvi o o Cs. aka-
demii vdd projednali vEera v Pra-
ze tlenové vybord Ceské narodnf
rady. Odpoledne Informoval tle-
ny zdravotntho a socllntho v¢-
boru CNR vedoucf oddéleni epi-
demiologle ministerstva, zdravot-
nictvi a sociflnich vdct CR G.
Walter o opatfenich proti AIDS
a jeho roz3ifovani.

e Generélaf rada Es. konfede-
race odborov§ch svazd prijala
stanovisko k vladnfmu névrhu zA-
kona o statnfm podniku pled je-
ho projednénim ve Federalnfm
shromaAZdéni. Vyslovuje nespoko-
jenost s predkladanym navrhem
bez predchoztho projednéni s od-
bory a nesouhlas s vypusténim
samospravného  typu podniku
z tohoto navrhu, 24dé FS, aby
navrh v predloZeném znéni ne-
prjalo a vréatilo jej viadé k do-
pracovani.

eRakoulti turisté podle Infdr-
mace na jthoteském KNV v Ces-
k¢ch Buddjovicich na%e zpfisneé-
néd celnf opatfeni respektujl. To
snmé ale nelze ficl o jugoslav-
skych a polskych ob&anech.

e Skuplau -40  Torkd zadrZeli
vtera prisiudnici svazku Pohra-
ni&n{ straZe DomaZlice pit po-
kusw ilegalnd prejit hranice~ do
SRN. Podobné pokusy ' se nynf
opakuif. Cizinci z tzv. ttetich ze-
mi hledajf zpdsob, jak se dostat
do SRN, kdyZ jim zdpadondmec-
k& ambaséda odmfta vydat vstup-
nf vizum.

Na dotaz CTK, jak je to 8 lus-
traci poslancd FS, ministr. Sa-
cher Fekl: ,Chtdl bych ns tuto
otazku odpovadst parlamentu
nebot otekAvam. 2o ml bude vy-
slovena otAzka dovary & nedl-
vary. Po dobu- mého phisoben
v resortu jsem zjistil, Ze Feditel
dtadu ra ochranu dstavy a de-
mokracie Zdendk ForméAnek ne-
chéaval lustrcvat celé: soubory
osob & zjistovat, kdo je kdo 8
zda-li mé s minfsterstvem vnitra

1}

nejsou zapleteny do ndjakfch ma-
ch nacl s zahran‘fm apod. Kdy2
se zilstil Ze chce zad&ft lustro-
vat také poslance FS a zjiifovat,
kdo je v jakém vztahu k minls-

prt

Proto jsem okamZitd

zablokoval yeikeré lustraca @
vSechny karty & svazky vztahu-
jict se K poslancm jsem vyjmu
a nechal uzavfit do trezoru. Jsou
naprosto nepl‘ls(upné a

liticky zneuZit men

nt s M’

ku, zda fakticky existujf rozpo-
ry mez! ministrem a jeho nejbliZ-
5{m! spoluprncovn{ky, odpov8dél,
2e 24d4 odvolanf dvou nAmdstk0
-~ Jarosiava Prochazky a Viliama
ciklamintho.

ozbrojenfch oddiis con |
uskutetfiuje jen velml
Mal§ GAst contras sics
sloZila, vitiina se v3i.
ziskat &as. PFl poslednfr
n{ v Managul delegace
poZadovala, aby pfed |
zbrojenim byla Nikarag
ftarizovana. Zd& se,
nebudou sloZeny pled
nem, dnem Ilnaugurace 1
zidentky, Jak pFedpoklé
da. To vytvaF{ nebezp:
tuacl: odstupujic{ prez'
tega navrhauje, .aby kvil
cim contras byl nést
dentky Chamorrové d
odlo¥en.

Ekologie
ve Washingtor

Zé&stupci .zépadoevrog
m{ na washingtonské
¢i o problematice ski
elektu podrobili ostr
dtern{ projev prezide
o posto] USA, jenZ d
nost” dal¥fmu v§zkuuw
mezi ekonomick§m T
oteplovénim zomské
Americky - ministr
james Watkins uved!
trvat aif pat let, neZ
plipraveny. vypracovat
sn{Zenf emisf CO, ki
zejména spalovénim
vice  pEisplvé ke sk
efektn.. Nizozemsk§ 1
votnfho prostfed{ He
konstatoval, %e odkle
nich opatfen{ ke sni
COy a dal¥fch plyn®
zv{#f konelné néklac
sklenfkovym efektem
predsedy polské vla
nowskl. upozornil na
skologickon situacf *
a stfedn{ Evropd a
padn{ zemd k tech
nan&nf pomoci plt zJ
vastované prirody.

Cernobyl
po GtyFech le

Znovu a znovu js
ny pFipady zloflnne
nf predpisd radialr
ti, fal§ovén{ ddajd o
zdravotnické pomoc.
v neposlednf Fads *
van{ pravidel vypla:
cf, konstatovali na ¢
nl Elenové kolegla
SSSR, ktel’se zab;
zakona o likvidact 1
varie jaderné elektr
nobylua. Dokreslill t.
razek situace Ctyf!
varfl.

jen z2 poslednit
roku bylo zaznam#f®
kusd vyvézt z més
¥fctho v uzaviend
z6n8 kolem elektra
n¢ majetek, v 80 .
zahajeno trestan{ st!l
pén{ do objektd le’
pasmu. Vyskytly s¢
pady, kdy kolchoz:
valy ozéaFeny dob
odprodat Jej stat:
né snahy s vyvoz
nfho Zelezného 3r

Podle fdaji St
SSSR pro hydrom’
plocha, na niZ jo




