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Oponentsky posudek na

diplL)movou praci Obraz latinskoamerickych zemi v denicich Mlad4 fronta Dnes a Pravo
diplomantky O. Veronicy Macias H.

Jiz pti letmém pohledu do prepracované diplomové prace Veronicy Macias je zfejmé
prvAi vyrazné zlepSeni oproti prvni verzi — text totiZ tentokrat proSel jazykovou korekturou a i
kdyz ta neodhalila v8echny gramatické ¢i formalni chyby (napf. na str. 32 ,,Hospodaiské
noviny patfili*, Prace misto Préava a Boris misto Borgisu), kterych s pfibyvajicimi strankami
také pfibyva, jejich celkova mira je jiz fadové srovnatelna s ostatnimi obhajovanymi
dipli)movjmi pracemi. Na bizarni formulace z prvni verze prace zde davaji vzpomenout jiz
jen vodni prohlaseni o autorstvi a podékovani konzultantovi, které zjevné korekturou
neprosly a kde je zmifiovano ,,poZiti pramenti“ a vd&nost vyjadiena slovy ,,Dékuji PhDr.
Torqéé Trampota za ... ochotnost a drahé rady.*

Zména konzultanta byla skute¢né ,,k nezaplaceni®, zfejmé diky nému totiz prace
konééné obsahuje i dalsi nezbytnost — totiz metodologickou ¢ast a samostatné provedeny
vyzkum. Jsem proto velmi rad, e v nezavidénihodné roli oponenta nemusim podruhé v Zivoté
konstatovat ,,nedoporucuji* a mohu naopak zopakovat obvyklou formuli ,,prace odpovida
poiﬂdavkﬁm na diplomovou praci kladenym*.

Co se ty¢e hodnoceni, nevim, zda autorka méla ¢i neméla vétsi ambice, ale
pfedklé.dané prace se mi zda byt dobrym ptikladem pro hodnoceni tietim klasifikaénim
stupném, ,,velmi dobra* se mi naopak nejevi ani zadna jeji jednotliva ¢ast.

Uvodni pfedstaveni péti zemi nema s nas§im oborem mnoho spole¢ného a proto nema
ani sLnyslu polemizovat s autorkou vybranymi aspekty (napf. nerostné suroviny) ani jejimi
subjéktivnimi hodnocenimi (,,spravné zdiraziuje Lhosa®, str. 12). ,,Teoreticka™ druha i
,metodologicka™ treti kapitola jsou jen nenapaditym piepisem z nékolika malo zakladnich
,,uéanic“.

Samotnou analyzu je pak moZno souhrnné zhodnotit jako piili§ jednoduchou a
soudasné &asto chybnou.

- U koédovaci knihy by nevadil maly poet proménnych, ale lze vazné pochybovat, zda
Ize napf. vystacit jen s jedinou proménnou Téma na ¢lanek (kdyZ navic hodnoty této
proménné nabizeji napt. bud’ ,,drogy* nebo ,,gerily*, pfestoZe autorka o par stranek dfive
dév:}a oba jevy do pevné souvislosti), piekvapi neexistence proménné Médium (pfestoZe ve
vysledcich se s grafem vysledki dle této proménné setkame; o kodovani média se zmifiuje
zmate¢ny komentaf u proménné Téma), komentaf k proménné Datum (,,umoziuje sledovat,
jake;jendence patrné vedly novinaie k napsani...*) a zjevné ne vzdy funkéni seznamy hodnot
proménnych (at’ uz prekryvanim nebo naopak nedostate¢nosti- jak kédovat viidce opozice u
proménné Aktér?).

- Vysledkem , kvantitativniho vyzkumu® je zde pak fadka jednoduchych grafi, které bez
snahy( o krostabulace jen vyjadiuji souhrnna ¢isla pro piislusné proménné. Tak napt. na str. 42
az 44 se ¢tenaf setka rovnou se ¢tyimi grafy, z nichZ se opakované dozvi, Ze o Mexiku bylo
napséno 31 ¢lankd, z toho 12 v MF Dnes a 19 v Pravu. Posledni graf se navic snazi v ¢tenafri
vzbudit dojem, Ze &islo 19 je nékolikandsobkem ¢&isla 12 — autorka totiZ Istivé nezacala osu y
od mﬁly. Mala peclivost pii praci s €isly je v piipadé kvantitativniho vyzkumu zéasadni chybou
— Cislo 76 skute¢né nevyjadiuje o polovinu vétsi mnozstvi nez €islo 31 (str. 46), jeste
zéva;;léjéi je, kdyz se v grafu objevi zjevné chybna kategorie a zkresli tak vérohodnost
vysledki u viech ostatnich (str.70).

- Grafy pak autorka doprovazi komentafi, z nichZ zfejme ty nejpfinosnéjsi se vénuji
zastoupenym tématiim, kde autorka dle primarnich dokumentt dovysvétli, o jaké konkrétni
naplrfni daného tématu se v danych ptipadech jednalo. Diplomova prace tak mtize poslouzit



jako ilustrace toho, Ze nejvétsi pozornost ¢eského tisku ve slednovanych letech z Latinské
Ameriky poutal chilsky Augusto Pinochet, dale pak brazilsti fotbalisté a kolumbijska FARC.
K témto vecelku skromnym piinosiim prace 1ze jako pozitivum pficist peclivost, s jakou
autorka sestavila a do pfiloh zatfadila seznam vSech ¢lank, naopak vytknout je tieba praci

s odkazy, které nékdy ,,nikam nevedou* (Aylwyn na str. 11, FELAFACS na str. 77), rovnéz
uvadéni pouhé domény u internetovych odkazti neni dostateéné (napf. str. 5, 14).

Uvédomuji si, Ze studium a tvorba védecké prace v cizim jazyce je obtiZzna véc, a proto
gratuluji diplomantce k jejimu ukonéeni (pakliZze nebude zkuSebni komise jiného nazoru).
Mnou navrhovana klasifikace tfi znamena v piekladu ,,bien* a ,,todo bien* upiimné pteji
Veronice Macias i v dal$im pracovnim i soukromém Zivoté.
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V Praze dne 28.1.2006



